
This is a digitai copy of a book that was preserved for generations on library shelves before it was carefully scanned by Google as part of a project 
to make the world's books discoverable online. 

It has survived long enough for the copyright to expire and the book to enter the public domain. A public domain book is one that was never subject 
to copyright or whose legai copyright term has expired. Whether a book is in the public domain may vary country to country. Public domain books 
are our gateways to the past, representing a wealth of history, culture and knowledge that's often difficult to discover. 

Marks, notations and other marginalia present in the originai volume will appear in this file - a reminder of this book's long journey from the 
publisher to a library and finally to you. 

Usage guidelines 

Google is proud to partner with libraries to digitize public domain materials and make them widely accessible. Public domain books belong to the 
public and we are merely their custodians. Nevertheless, this work is expensive, so in order to keep providing this resource, we bave taken steps to 
prevent abuse by commercial parties, including placing technical restrictions on automated querying. 

We also ask that you: 

+ Make non-commercial use of the file s We designed Google Book Search for use by individuals, and we request that you use these files for 
personal, non-commercial purposes. 

+ Refrain from automated querying Do not send automated queries of any sort to Google's system: If you are conducting research on machine 
translation, optical character recognition or other areas where access to a large amount of text is helpful, please contact us. We encourage the 
use of public domain materials for these purposes and may be able to help. 

+ Maintain attribution The Google "watermark" you see on each file is essential for informing people about this project and helping them find 
additional materials through Google Book Search. Please do not remove it. 

+ Keep it legai Whatever your use, remember that you are responsible for ensuring that what you are doing is legai. Do not assume that just 
because we believe a book is in the public domain for users in the United States, that the work is also in the public domain for users in other 
countries. Whether a book is stili in copyright varies from country to country, and we can't offer guidance on whether any specific use of 
any specific book is allowed. Please do not assume that a book's appearance in Google Book Search means it can be used in any manner 
any where in the world. Copyright infringement liability can be quite severe. 

About Google Book Search 

Google's mission is to organize the world's Information and to make it universally accessible and useful. Google Book Search helps readers 
discover the world's books while helping authors and publishers reach new audiences. You can search through the full text of this book on the web 



at |http : //books . google . com/ 




Informazioni su questo libro 

Si tratta della copia digitale di un libro che per generazioni è stato conservata negli scaffali di una biblioteca prima di essere digitalizzato da Google 
nell'ambito del progetto volto a rendere disponibili online i libri di tutto il mondo. 

Ha sopravvissuto abbastanza per non essere piti protetto dai diritti di copyright e diventare di pubblico dominio. Un libro di pubblico dominio è 
un libro che non è mai stato protetto dal copyright o i cui termini legali di copyright sono scaduti. La classificazione di un libro come di pubblico 
dominio può variare da paese a paese. I libri di pubblico dominio sono l'anello di congiunzione con il passato, rappresentano un patrimonio storico, 
culturale e di conoscenza spesso difficile da scoprire. 

Commenti, note e altre annotazioni a margine presenti nel volume originale compariranno in questo file, come testimonianza del lungo viaggio 
percorso dal libro, dall'editore originale alla biblioteca, per giungere fino a te. 

Linee guide per l'utilizzo 

Google è orgoglioso di essere il partner delle biblioteche per digitalizzare i materiali di pubblico dominio e renderli universalmente disponibili. 
I libri di pubblico dominio appartengono al pubblico e noi ne siamo solamente i custodi. Tuttavia questo lavoro è oneroso, pertanto, per poter 
continuare ad offrire questo servizio abbiamo preso alcune iniziative per impedire l'utilizzo illecito da parte di soggetti commerciali, compresa 
l'imposizione di restrizioni sull'invio di query automatizzate. 

Inoltre ti chiediamo di: 

+ Non fare un uso commerciale di questi file Abbiamo concepito Google Ricerca Libri per l'uso da parte dei singoli utenti privati e ti chiediamo 
di utilizzare questi file per uso personale e non a fini commerciali. 

+ Non inviare query automatizzate Non inviare a Google query automatizzate di alcun tipo. Se stai effettuando delle ricerche nel campo della 
traduzione automatica, del riconoscimento ottico dei caratteri (OCR) o in altri campi dove necessiti di utilizzare grandi quantità di testo, ti 
invitiamo a contattarci. Incoraggiamo l'uso dei materiali di pubblico dominio per questi scopi e potremmo esserti di aiuto. 

+ Conserva la filigrana La "filigrana" (watermark) di Google che compare in ciascun file è essenziale per informare gli utenti su questo progetto 
e aiutarli a trovare materiali aggiuntivi tramite Google Ricerca Libri. Non rimuoverla. 

+ Fanne un uso legale Indipendentemente dall' utilizzo che ne farai, ricordati che è tua responsabilità accertati di farne un uso legale. Non 
dare per scontato che, poiché un libro è di pubblico dominio per gli utenti degli Stati Uniti, sia di pubblico dominio anche per gli utenti di 
altri paesi. I criteri che stabiliscono se un libro è protetto da copyright variano da Paese a Paese e non possiamo offrire indicazioni se un 
determinato uso del libro è consentito. Non dare per scontato che poiché un libro compare in Google Ricerca Libri ciò significhi che può 
essere utilizzato in qualsiasi modo e in qualsiasi Paese del mondo. Le sanzioni per le violazioni del copyright possono essere molto severe. 

Informazioni su Google Ricerca Libri 

La missione di Google è organizzare le informazioni a livello mondiale e renderle universalmente accessibili e fruibili. Google Ricerca Libri aiuta 
i lettori a scoprire i libri di tutto il mondo e consente ad autori ed editori di raggiungere un pubblico piti ampio. Puoi effettuare una ricerca sul Web 



nell'intero testo di questo libro da lhttp : //books . google . com 



UBRARy 

OF THE 
^UNIVERSITY 
OF 



LIBRARY 



Harvard College 
Library 




THE GIFT OF 
HARRY NELSON GAY 

A.lftURWCA.TE 
HARVARD COLLLGE 
UBRARY 




y ■ " ■ ^ , • ■ ■ 



L'UNITÀ CATTOLICA 



E 



NAPOLEONE III 



INNANZI 



ALLA CORTE DI GASSAZIONZ 



IL PAPATO, L' IMPERO FRANCESE, 

I DIRITTI DELLA STORIA 
E LA LIRERTÀ DELLA STAMPA 

PER 

4'AvTOcato^AUCINO ANTONIO 



TORINO, 

TiPOGBAFU G. Fatale e Comp. 
1867. 



Haarrar<Ì)y*iiitì(prÌJtoB7> 
MARVAeBtt«B.L.:ce 

DEC 9^^ : 3 



JDCaSO 



C57 



DI TORINO 



Baudi Bernardino fu Domenico, nato e dimorante a To- 
rino, gerente dei GHornale rUnità; Cattolica, in persona 
delV Avvocato Caucino Antonio suo difensore espone 
guanto segue: 

Il Procuratore Generale del Be appo la Corte d'Appello di 
Torino in data 2 dicembre 1866 scriveva al Procurar 
tore dfil Be appo il Tribunale Civile e Corremnale di 
questa Città : 



« n <jiomale V Unità Cattolica contiene nel N. «la, in data del 
tS dello scorso novembre, un articolo intitolato : La caduta del 
primo e secondo Impero , NEL quale il Governo di Francia rav- 
visò un'ofiesa alPImperatore Napoleone III. 

(i Avendo quindi lo stesso Governo fatto istanza che st proceda 
per TALE REATO contro il detto Giornale, siccome mi venne par- 
tecipato dal Ministro della Giustizia con dispaccio del 28 no- 
vembre, ne rendo informato il sig. Procuratore del Re presso il 
Tribunale , al quale trasmetto un esemplare del foglio incrimi- 
nato sottoscritto dal Gerente, affinchè si compiaccia d'iniziare tan- 
tosto l'occorrente procedimento a senso dell'art. 25 della legge 
sulla Stampa e della successiva legge del 26 febbraio 1852, e vo-. 
glia a suo tempo ragguagliarmi dell'esito che avrà sortito 1». 



Per U Procuratore Generale 
ROSSI. 



ÌV!333978. 



n 10 dicembre 1866 il sig. Giudice Istruttore appo il Tribunale 
civile e correzionale di Torino (A w. Federico Soarrone) prdinava 
il sequestro del numero t8T deW Unità Cattolica in data 11 di- 
cembre 1866 , e ciò in seguito d'istanza del Procuratore del Re 
che dice così: 

« Visto il N. 287 del Giornale V Unità Cattolica in data 11 di- 
cembre corrente; 

• a Osservato che nell'articolo intitolato: La nostra festa deWìi 
dicembre in detto periodico inserito si leggono espressioni oflFen- 
sive per l'augusta Persona dell'Imperatore dei Francesi, delle quali 
Vinteresse piìbblico richiede sia impedita la diffusione. 

« Visti perciò gli art. 25 e 58 della legge sulla Stampa; 

« Il Procuratore del Re mentre si riserva di promuovere il 
RELATIVO procedimento contro il Gerente del citato Giornale, fa 
istanza che si ordini il sequestro del suindicato numefo dell' {7- 
nità Cattolica e di tutti gli esemplari del medesimo ». 
Torino, 10 dicembre 1866. 

Per U Procuratore del Be 
SERRA. 



Il Verbale di sequestro porta la data delle ore 7 e 1^2 del 
mattino deiril dicembre 1866 , e fu notificato il giorno stesso al 
Gerente deW Unità Cattolica. 

Il giorno stesso 11 dicembre 1866 il Procuratore. del Re, —vi- 
sti i numeri tlt e t87 dell' Pnitò Cattolica] fatto riflesso che 
in detti togli si contiene un'offesa per l'augusta persona dell'Im- 
peratore dei Francesi , e che a termini di legge il Gerente del 
Giornale è risponsabile — faceva istanza (o requisitoria) al Pre- 
sidente della Sezione correzionale del Tribunale di voler fissare 
una delle prossime udienze per la citazione di Bernardino Bandi, 
perchè possa difendersi dall'imputazione di offesa a S. M. Napo- 
leone III, ripetutamente commessa col mezzo della stampa in due 
distinti articoli inserti nei N. 273 e 287 àéiV Unità Cattolica».. . 

Il signor Presidente della Sezione correzionale (il cav. Riccati) 
rilasciava decreto di citazione in data 14 dicembre 1866. 

n 17 dicembre Bernardino Bandi era citato a comparire pel 
giorno 29 dicembre 1866 innanzi al Tribunale correzionale di To- 
rino, quale 



IMPUTATO 



di oflFesa a Sua Maestà Napoleone III Imperatore dei Francesi , 
ripetutamente commessa col mezzo della Stampa in due distinti 
articoli inserti nei numeri 273 e 287 del Giornale V Unità Catto- 
liea, pubblicati in Torino e contenenti il primo , cioè il numero 
273 in data 23 novembre i866, un articolo intitolato: La caduta 
del primo è del secondo Impero, incipiente colle parole: .Poiché i 
giornali di Parigi possono lileram&nte occuparsi della caduta del 
PaporBe, e finiente con quelle: Esortiamo tutti costoro a conser- 
vare negli archivi questo numero dcK'Unità Cattolica , perchè a 
suo tempo possa rileggersi, e si vegga se nói avevamo ragione ; 
— ed il secondo, cioè il numero 287 — in data 11 dicembre 1866, 
un articolo intitolato: 

« La nostra festa dell'undici dicembre , avente principio colle 
parole : Perchè oggidì PUnità Cattolica si veste a festa ed inghir- 
landa il sm foglio? E finisce colle parole : H giorno della pace e 
détta trav^quUlità finalmente ottenuta dal Sovrano Pontefice , ep- 
però inghirlandiamo il nostro foglio cantando: Hcec dies quamfecit 
Dominus exultemus et Icetemur in ea , il quale presenta una con- 
tinuazione ed ampliazione del primo articolo; —- ed ambi nell'in- 
tegrale loro complesso col far comparire l'Imperatore Napoleone III 
quale uomo senza fede, quale mancatore a' suoi doveri di Sovrano 
cattolico verso il Capo della Chiesa, come individuo che indietreg- 
gia e si ritira in faccia al pericolo, e quale tenentesi in modo da 
causare la rovina dell'Impero francese, ed infine apostrofandolo in 
altre guise consimili, offendono la dignità e la maestà del prelo* 
dato augusto Sovrano. 

tt Reato previsto dall'articolo 25 della legge sulla Stampa, 2^ 
marzo 1848 ». 

Il giorno 29 dicembre 1866 il Gerente AqVIl Unità Cattolica si- 
presentò al Tribunale Correzionale, espose le sue difese e domandò 
d'essere dimesso dal giudizio senza costo. di spesa. 

Il Ministero Pubblico chiedeva innanzi tutto atto della dichiarazione 
che quivi faceva d'essere cioè munito dell'occorrente richiesta onde 
procedere anche sulTartipolo inserto nel N. 287 dell' CTnitò Catto- 
lica; poi conchiudeva per la condanna dell'imputato a tre mesi 
di carcere e lire cinquecento di multa. 



L'imputato replicava : Perchè Vltalia e Fopoh , accusata di 
aver fatta Tapologia dell'attentato di Pianori, fu nel 1855 assolta 
in Genova, e nel 1866 si vuole in Torino la condanna dell'Unità 
Cattolica per aver esposto una pagina di storia contemporanea? 
Perchè V Esperò, Giornale della sera , la Gazzetta delle Alpi di 
Cuneo, la Voce della Libertà, YOpinione , il Diritto del 1855 ed 
il Diritto del 1854, la Luce di Catania e V Unità Italiana di Mi- 
lano imputati di atroci ingiurie alllmperatore d'Austria, alla Re- 
gina di Spagna, al terzo Napoleone, all'Imperatrice Eugenia, non 
vennero condannati che a sei od a 15 giorni di carcere, e si do- 
manda oggidì la condanna àelL' Unità Cattòlica a tre mesi di car- 
cere e lire 500 di multa, per av^r denunziato che Napoleone III 
abbandonò Pio IX? 

11 Tribunale condannò Bernardino. Bandi nella pena del carcere 
per un mese e nella multa di lire seicento. 

La sentenza del Tribunale venne dal Bandi denunciata alla Corte 
d'Appello di Torino, come nulla, ingiusta e gravatoria. 

Nulla : 1** Perchè il Verbale del dibattimento 29 dicembre 1 866 
non era un verbale; 

2« Perchè il Tribunale non aveva dato risposta ad alcuna fra le 
varie eccezioni e questioni di diritto aifacciate dalla difesa, il che 
costituisce un diniego di giustizia. 

S'» Perchè il Tribunale non ragionò sulle questioni di diritto 
sottoposte alla sua decisione. 

4« Perchè l'articolo pubblicato dalT Unità Cattolica il giorno 11 
dicembre 1866 col titolo La nostra Festa delPìì dicembre 1866, 
non poteva essere incriminato , in quanto mancava la speciale 
richiesta del Governo Francese acciò si procedesse contro il me- 
desimo. 

5*» Perchè non fu osservato il disposto dell'art. 57 della legge 
sulla stampa relativo alla specificazione. 
Ingiusta e gravatoria 

6** Perchè l'art. 25 della Legge sulla stampa punisce gli oltraggi 
fatti alla persona dei Sovrani esteri, ma non toglie ai giornalisti il. 
diritto di apprezzare e discutere gli atti politici dei Sovrani stessi. 

T Perchè il Tribunale ritenne che Tarticolo dell'I 1 dicembre 
1866 costituiva una continuazione del reato esistente nell'articolo 
del 23 novembre 1866. 

8** Perchè l'art. 25 della legge sulla stampa non ha voluto di- 
iliinuire i diritti della storia e le guarentigie degli scrittori. 



9o Perchè non sussiste in modo alcuno SklìhmV Unità Cattolica 
qualificato Napoleone III per uomo senza fede. 

10* Perchè l'accusa d'aver denunciato Napoleone HI come man- 
catore ai suoi doveri di Sovrano Cattolico verso il Capo della 
Chiesa, era tolta di mezzo àaSTexceptio veritatis. 

H** Perchè l'aver detto di Napoleone III che si ritirava in 
faccia ai pericoli, non costituisce un'offesa a Napoleone HI. 

12* Perchè quando VUnità Cattolica accennò alla decadenza del 
secondo Impero, emise un presagio il quale può essere fallace, ma 
non. è assurdo e tanto meno colpevole. 

13» Perchè la frase: — per Napoleone III si fa' notte in- 
nanzi sera — è troppo poetica per costituire una offesa a Napo- 
leone ni. 

14° Perchè ì^ Unità Cattolica era provocata, e non fece che usare 
d'un suo diritto difendendosi con energia e vivacità. 

A questi motivi d'appello il Bandi aggiunse successivamente un 
nuovo mezzo di difesa derivato dal Reale Decreto 31 gennaio 1867, 
num, 3494, secondo cui fu abolita l'azione penale, peri reati 
politici commessi nel Regno sino all'attuazione del Decreto stesso. 

Il dibattiménto innanzi alla Corte d'Appello di Torino ebbe luogo • 
il 28 marzo 1867. 

La difesa invocando in via pre^udiciale il Regio Decreto di 
amnistia 31 gennaio 1867, ed accennando l'applicazione fattane al 
Giornale il Genova dai Tribunali di Genova , chiese dichiararsi 
estinta l'azione penale pel reato addebitato a Bernardino Bandi. 

La Corte pronunciava Sentenza colla quale, ritenuto che il reato 
per cui il Baudi venae condannato non veste punto il carattere 
politico, né sarebbe tampoco d'azione pubblica, ma sibbene vesti- 
rebbe carattere di reato d'offesa ad un Sovrano estero d'azione 
privata, dichiarò non essere compresa nel Regio Decreto d'amnistia 
31 gennaio i867 l'azione penale stata promossa contro il Bandi 
per la pubblicazione degli articoli incriminati, e mandava prose- 
guire il giudizio. 

La difesa protestando di voler ricorrere immediatamente in 
Cassazione contro l'anzidetta Sentenza, come quella che versava 
svììresistenjsa del reato , instò perchè si sospendesse a tal effetto 
la trattazione della causa in merito, sin visto l'esito del giudizio 
di Cassazione. 

La Corte « Attesoché la dichiarazione fatta dalla difesa, se po- 
teva giusta il disposto dell'ari 392 del cessato Codice di proce- 



dura penale aver per effetto di ottenere la sospensione del giu- 
dizio sin visto Tesito della sentenza in Cassazione, non così è sotto 
l'impero del vigente Codice di procedura il quale in nessuna sua 
disposizione ammette siffatta sospensione » — reietta la fatta istanza 
mandò proceder oltre alla spedizione della causa. 

La difesa chiese atto della riserva di portare in Cassazione an- 
che l'anzidetta Ordinanza della Corte d'Appello. 

Dopo di ciò si fece a svolgere i motivi di nullità e di gravame 
enunciati nell'atto d'appello contro la Sentenza 29 dicembre' 1866 
del Tribunale correzionale di Torino, e conchiuse perchè i^ an- 
nullamento o riparazione di essa si pronunciasse: Non essersi fatto 
e non farsi luogo a procedimento contro il Bandi Bernardino ; con 
mandarsi restituire al medesimo tutti gli esemplari sequestrati del 
numero 287 àoiT Unità Cattolica^ senza costo di spesa. 

La Corte d'Appello di Torino con Sentenza 28 marzo 1867 trovò 
di mantenere la condanna stata pronunciata dal Tribunale corre- 
zionale di Torino contro il Gerente deW Unità Cattolica, 

Contro le prenarrate quattro Sentenze, cioè: 

1* Quella 29 dicembre 1866 del Tribunale correzionale di Torino 
che condannò il Bandi nella pena del carcere per un mese, e Ure 
seicento di multa. 

• r Quella 28 marzo 1867 della Corte d'Appello di Torino , che 
dichiarò non compresa nel Decreto Regio d'amnistia 31 gen- 
naio 1867 l'azione penale promossa contri il Bandi. 

S*" Quella 28 marzoM867 della stessa Corte, che reietta l'istanza 
della sospensione del giudizio, mandò proceder oltre alla spedi- 
zione della causa. 

4^ Quella 28 marzo 1867 della Corte d'Appello di Tormo che 
confermò la Sentenza 29 dicembre 1866 del Tribunale correzionale 
di Torino, 

Si richiama ora Bernardino Bandi Gerente deiT Unità Cattolica, 
all'Eccellentissima Corte di Cassazione di Torino, chiedendo il 
loro annullamento per violazione o falsa applicazione: 

Delle Leggi 18 Digest. De Injuriis et famosis libeUiSt e 18 Digest. 
De JPoenis ; 

Degli articoli 8 e 28 dello Statuto fondamentale del Regno 4 
marzo 1848; 

Degli art. 1, 4, 12, 25, 29, 30, 31, 34, 35, 56, 57 e 91 della 
Legge sulla stampa 26. marzo 1848; 

Dell'articolo unico della legge 26 febbraio 1852; 



Dell'art. 1 der Decreto Beale 31 gennaio 1867, num. 3494; 

Dell'art. 4 delle Disposizioni preliminari del Codice ciyìle del 
Begno d'Italia. 

Degli art. 1, 131, 136, 579, e 585 del Codice penale; 

DegU art. 1, 2, 3, 4, 104, 109, 281, 282, 316, 317, 320, 323, 339, 
343, 353, 373, 387, 393, 400, 515, 638, 64Ò, 645, 647, 655, 656 e 
830 del Codice di procedura penale. 



PRIMO MEZZO. 

(AiiiiilÉtla>« 



Violazione dell'art. 1"" del Decreto Reale d'amnistia 31 gennaio 
1867; dell'art. 8 dello Statuto fondamentale del Regno; degli 
art. 34 e 91 della legge sulla stampa; degli art. 131 e 136 del 
Codice penale ; degli art. 1, 2, 3, 4, 343, 393, 515, e 830 del Co- 
dice di procedura penale. 

Tutti questi articoli di legge liirono violati da quella prima 
Sentenza della Corte d'Appello di Torino, che dichiarò non com- 
presa nel Regio Decreto d'amnistia 31 gennaio 1867 l'azione pe-^ 
naie stata promossa contro il Gerente dell' 27m^à Cattolica per la 
pubblicazione dei due articoli incriminati. 

Ed invero coU'accennato Sovrano provvedimento fu dichiarata 
abolita l'azione* penale per i reati póUtid commessi nel Regno sino 
all'attuazione del Decreto stesso. 

Tutta la questione sta quindi nell'esaminare se il reato d'offesa 
a Napoleone III che si vuole commesso dsìV Unità Cattolica, sia o 
no un reato politico commesso nel Regno d'Italia. 

La Corte d'Appello di Torino si pronunziò per la negativa 
perchè a suo dire il reato stesso non veste punto il carattere po- 
liticò, e perchè non sarebbe tampoco d'azione pubblica, mentre 
vestirebbe il carattere di reato d'offesa ad un Sovrano estero d'a- 
zione privata. 

Il giudizio portato dalla Corte d'Appello , per quanto sia sin- 
tetico, non potrebbe essere più erroneo. 

Vediamolo: 



la 

Reato politico ò quello commesso in materia politica. Quali sono 
le materie politiche ? 

Secondo la Legislazione francese i Giornali e Scritti periodici 
consecrati alla trattazione di materie politiche o d'economia sociale, 
sono sottoposti alla prestazione d'una cauzione (legge 9 giugno. 
1819, art. 1; legge 48 luglio 1828 art. 2 e 3; legge U dicembre 
1830 art. 1; legge 8 aprile 1831 art. 1 ; Decreto organico 17 feb- 
braio 1852 art. 3). 

Non avendo la legge definito le materie politiche , per l'intelli- 
genza di quest'espressione conviene consultare le decisioni dell'Au- 
torità giudiziaria. 

Or bene la Corte di Cassazione francese ha pronunciato che: 

tt Lel^ termos de la loi doivent atre compris dans leur sens le 
plus largo et le plus absolu, en j fiusant rentrer tout ce qui, sous 
quelque forme que ce soit, touche aux théories gouyernementales, 
administratives ou économiques , ainsi qu'aux faits et documents 
qui 7 sont relatifs; 

« Les expressions matieres poUtiques doivent s'entendre de tout 
ce qui a trait au gouvemement et à l'administration des viUes et 
des États; 

« Par ces mots il faut éntendre non seulement les nouvelles et 
les discussions politiques, mais aussi la polémique sur les actes 
de Fautorité publique. 

« Ces expressions comprennent nécessairement toutes les discus- 
sions qui ont pour objet la critique ou la censure des actes de 
l'administration soit generale, soit locale ». — Sentenze 29 dicembre 
1881 aff. Barthélemy, Direttore del Giornale la 2Vemé5Ì5; 6 giugno 
1840 aff. Pomiés gerente della Ghronique de V Ande: 3 luglio 1840, 
aff. Guérin, gerente della Vigie du Moriihan] 2 settembre 1841, 
aff. Strouault; 21 settembre 1844, aff. Soullier, gerente àeìTIndi' 
cateur; 11 luglio 1851, aff. Bareste, direttore della BeptMique: 
1 luglio 1854, aff. Castillon gerente della Gaiette des affaires in- 
dustrieUes] 31 gennaio 1855, aff. Dupin, gerente dell' J^^rcn^ dra- 
matìque (1) ; 9 maggio 1856 , aff. Goudard , gerente del Giornale 
letterario ed artistico intitolato le Coin du Feu\ 11 agosto 1860 



(1) In questa sentenza si legge : *^ Attenda que Dupin a fait des obser- 
vations et dirìge des crìtiques sur le clioix des directeurs des Théàtres > 
que par là il a traité de matièren politiqtue! » 



li 

aff. Cheyalier gerente dd Journal de Die et de Varrondissement ; 
3 dicembre 1863^ Jotsrnàl VAvenir de Tarhes ; 13 maggio i864, 
aff. Grange gerente del Commerce de la Gote-d'Or; 20 febbraio 
1865, Journal La Voix de Tùulose (Journal du Paiais^ Becrnil de 
Jurisprtidence frangaise , 1831-32 , pag. 506; — Dalloz, BecueU 
de Jurispmdence 4841, 1 pag. 436; 4845, 1 pag. 65; 1851, 1 pag. 
231; 1854, 1 rpag. 289 ; 1855, 1 pag. 89 ; 1856, 1 pagina 372; 
1860, 1' pag. 420; 1864, 1 pag. 145 e 393 ; 1865, 1 pag. 318) (1). 

Coi Magistrati concordano i Trattatisti: « Parler de tous 
les éyénements politiques contemporains , les critiquer, les ju- 
ger , quel que soit le langage qu'on émprunte , c'ést traiter de» 
matières politiques. (Dalloz, Bepertoire de Uffislation voc. Presse - 
outrage N. 272 ; Cliassan , Traité des délits et contra^entions 
de la parole, de Vécriture et de la presse, tom. 1, N. 825 e seg.; 
Grattier, Comment. sur les lois de la presse, tom. 2, pag. 437 e 
seg.; Parant, Lois de la presse, pag. 438; Pégat, Code de la presse 
N. 14). 

E quando vi fosse dubbio , l'interpretazione favorevole al reo 
dovrebbe prevalere : « Il suffit qu'il y ait quelques légers doutes 
sur le point de savoir si un journal traite ou non de matières 
politiques, pour qu'on doive l'interpréter en faveur du prevènu. » 
— Corte di Digione 13 maggio 1831 a&. Dejussieu, editore del 
Giornale Vlndicateur (Journal du Palais , Jurisprud. 1830-31 , 
pagina 1578), 

Pertanto tutto ciò che tocca al Governo ed all'Amministrazione 
delle Città, dello Stato e degli Stati è materia politica; mate- 
ria politica la trattazione delle teorie governative ed amministfa- 
tive, materia politica la polemica sugli atti dell'Autorità pubblica; 
ed i Giornali che parlano degli avvenimenti politici contempora- 
nei, li apprezzano, li giudicano qualunque sia il linguaggio da essi 
adoperato, trattano materie politiche. 

Ciò premesso è ovvia la definizione dei reati politici: « On 
nomme délit politique tout crime, dont la politique ^st le but et 
le mobile. » (Dalloz, Bépert voc. DéUt politique), 

(1) In una sola udienza tenuta li 27 novembre 1867 il Tribunale corre- 
zionale doUa Senna ordinò la soppressione dì due giornali, il Corsaire e la 
Lune, e condannò i redattori e stampatori dei medesimi alla multa di al- 
cune migliaia di franchi ed al carcere, per aver trattato di materie poli- 
tiche senz'autorizzazione. 
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E BÌQCome i reati di stampa , reati d'opioione sono sabordinati 
alle drcostanze di tempo, di luogo, di persona, ed agli ayyeni- 
menti politici , con è impossibile non riconoscere in via di mas- 
sima che i reati stessi hanno un carattere essenziahnente polìtico. 
(Vedi Chassan, Délits et contraventions de la paróle, de Vécritu/re 
et de la presse, tom. 2, N. 1350 , 2* ediz. ; Grattier, Lois de la 
presse, tom. 2, pag. 218;Parant,Zm(2^ Za j^re^^^l, pag. 247 e seg.; 
Serrigny , Broit public frangais; Morin, IHctionnaire, voc. BeMs 
poUtigues ; Schuermans , Code de la presse en Belgique, ecc.). 

In Francia i delitti politici furono definiti neirarticolo 7 della 
legge 8 ottobre 1 830. -^Martignac relatore del progetto di legge si 
esprimerà coù: « Votre Commission a recherché dans notre le- 
gislation criminelle les déUts qui pourraient étre classés par la 
loi comme politiques. Ils lui ont pam peu nombreux , car ils 
se rencontrent presque tous dans les his sur la presse » (Vedi 
Moniteur del 28 settembre 1830, 1° Supplemento). 

Li signori Ghauveau ed Hélie nella loro Théorie du Code Penai 
(Ediz. di Bruxelles 1845) al N. 966 commentando la legge 8 ot- 
tobre 1830 , osservano che ai delitti ^politici enumerati nell'art. 7 
di detta legge : « Il faut ajouter les délits commis par la voie de 
la presse et les autres moyens de pMication ». — Ed al N. 970 
soggiungono : <( Le véritable esprit de loi se trouve dans les paro- 
les de Martignac ». 

Ed i Tribunali francesi hanno sempre interpretato largamente 
la legge 8 ottobre 1830. 

Giuseppe Bceuf tradotto avanti la Corte d'Assisie del Rodano 
per ayere stampato un libello famoso contro la persona di Luigi 
Filippo, pronunciò per sua difesa un discorso scritto, nel quale ri- 
produsse tutte le proposizioni incriminate, sostenendo che erano 
Tespressione della yerità. Il Ministero pubblico avendo fatto delle 
riserve, Taccusato dopo d'essere stato assolto dai Giurati, dovette 
ancora rispondere innanzi alla Corte sull'imputazione di aver rin* 
nevato neUa sua difesa il reato d'offesa al Re. 

La Corte d'Assisie diede sentenza il 18 giugno 1832 nella quale 
ritenne per delitto politico il reato commesso dal Bceuf aJPudiensfa 
della Corte stessa (Vedi Journal du Palais , Jurisprud, 1831-32, 
pag. 1177). 

E nel senso stesso si era già pronunciata la Corte di Cassa- 
zione francese con sentenza 27 febbraio 1832 sul ricorso Baspail 
e Blanqui (Journal du Palais, Jurisprud. 1831-32, pag. 780). 
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La legislazione del Regno d'Italia non ha una legge analoga a 
quella francese deirs ottobre 1830 , ma da ciò non ne viene la 
conseguenza che i reati di stampa non abbiano presso di noi il 
carattere che hanno in Francia, nel Belgio, in Inghilterra ed appo 
tutti i popoli liberi. 

Se Re Carlo Alberto avesse considerato i reati di stampa cernie 
reati comuni non avrebbe statuito all'art. 34 delPEditta sulla 
Stampa 26 marzo 1848, che a il carcere nel quale si dovranno scon- 
tare le pene portate da quest'Editto sarà sempre distinto «da 
quello stabilito pei ddvnquenti per reati comuni ». — E non 
avrebbe colPart. 91 dell'Editto stesso derogato a qualunque di- > 
sposizione al medesimo contraria. 

Si aggiunga che i Magistrati hanno sempre deciso che le offese, 
* diffamazioni od ingiurie commesse col meszo della stampa costi- 
tuivano reato di stampa, non reato comtme. — Cassaz. di Torino, 
13 maggio 1851 sul rie. Allegranza , Gerente àeìV Imparziale di 
Domodossola, e 3 febbraio 1852 sul rie. Rovida; Cassazione di Na- 
poli, 23 settembre 1864 sul rie. del M. P.; Cassazione di Milano, 
29 aprile 1863 sul ne. Mori, Gerente AellVsservatore Lombardo^ 
eli gennaio 1865 sul rie. Burri , Gerente deUa Oaassetta di Mi- 
lano (Bettini, Giurisprudenza, anno 1851,^ 1 pagina 522; 1852, 
1 pag. 105; 1864, 1 pag. 918; 1865, 1 pag. 87. — La Legge, 
Monitore gindidario 1863, pag. 562; 1865, pag. 8Q,e 163). 

Ora se i reati di stampa non sono reati comuni, quali reati 
saranno? 

Ed in specie come negare il carattere politico al reato che 
possa commettere un Giornalista nel discutere la condotta |H>{t- 
tiea di un Sovrano estero ? 

Se Napoleone Bonaparte, il marito di Giuseppina Beauhamais, 
non fosse divenuto quel Grande che vinse in. cento battaglie, che 
passeggiò i suoi eserciti dal Manzanare al Reno, al Danubio, ed 
al Volga, che cinse le corone di Francia e d'Italia, ed impalmò la 
figlia dei ^Cesari, ma fosse rimasto un semplice soldato di Gormca; 
se Luigi Napoleone invece d'essere Imperatore dei Francesi e come 
tale moderatore dei destini della Francia e di altre Nazioni, fosse 
ancora il prigioniero di Ham, od un constable speciale di Londra, 
od anche un deputato al Corpo legislativo, com'era un di mem- 
bro dell'Assemblea nazionale francese, V Unità Cattòlica avrebbe 
stampato all'indirizzo del 1° e del in"" Napoleane gli articoli sulla 
eadtita del ì* e del 2^ Impero? 
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• Se Napoleone ni come Imperatore non avesse fatto tante pro- 
messe d'aiuto e d'assistenza al 8anto Padre Pio IX, per poi la- 
sciargli togliere le Bomagne , le Marche e l'Umbria; se Napo- 
leone m non avesse, dopo il 1859, rinnegato rimpetto a Roma la 
politica da lui prima professata, V Unità Cattolica avrebbe accu- 
sato Napdeone III come mancatore ai suoi doveri di Sovrano 
cattolico? 

Accusare un Sovrano cattolico, il figlio primogenito della Chiesa, 
il capo della Nazione cristianissima, di mancare ai doveri di So- 
vrano cattolico, non è fare un'accusa politica , e quindi commet- 
tere mt fatto che se e reato non può essere che reato politico? 

È vero ù no che il carattere essenziale del reato politico sta 
nello scopo propostosi da chi lo commette, di attuare o sostenere 
un nuovo ordine di cose, o di abbattere o menomare le resistenze 
ohe vi si oppongono? — Cassazione di Torino, 29 novembre 1849 
sui ricorsi Bossetti e Navone, e 10 luglio 1851 sul ricorso Ca-. 
purro; Cassaz. di Milano, 11 febbraio e 4 marzo 1863 sul ricorso 
Campanella ed altri; Cassaz. di Napoli, 16 giugno 1864, sul ri- 
corso Quintiliani — (Vedi Bettìni 1849, 1 pag. 787; 1851 , 1 pa- 
gina 781 ; 1863, 1 pag. 223 e 228; 1865, 1 pag. 960; — La 
Legge, Monitore Giudiziario^ anno 1863, pag. 370). 

Nella peggiore delle ipotesi quale altro scopo si potrebbe attri- 
buire ai due articoli dell' ETnità Cb^^i^, tranne quello di at- 
tuare sostenere un nuovo' ordine di cose in Francia? 

Pertanto il reato addebitato al Gerente à^XC Unità CùMoUea non 
potendo essere qualificato che reato politico , l'azione penale per 
esso rimase estinta dal Decreto d'amnistia 31 gennaio 1867. 

Né si faccia distinzione tra reati d'azione' imiòltca e reati d'a- 
zione privata. Se Re Vittorio Emanuele avesse voluta questa di- 
stinzione, invece di decretare: — È abolita l'azione penala pei 
reati póUtiei commessi nel Begno d'Italia , — avrebbe statuito 
come statui in altri provvediménti sovrani, che era abolita l'a- 
zione penale per i reati póliUei d'azione pubblica. 

Appena poi occorre avvertire che l'azione penale è sempre i>t«i- 
blica, e che l'effetto dell'amnistia quello è di estinguere l'azione 
penale , lasciando intatta l'azione civile per il risarcimento dei 
danni (Cod. penale, art. 131 e 136; Codice di proc. penale, arti- 
eoa 1, 2, 3, 4 e 830). 

In Francia ogni qualvolta si trattò d'applicare l'amnistia accor- 
data pei reati politici , si compresero sempre in essa i reati di 
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Stampa e TaJiiQiatia pei. reati di stampa fii estesa alle oSese d'a- 
^ime ptivakk^ salva ai daimeggiati Fazione civile. 

Con Ordinanza 8 maggio 1837 Be Luigi Filippo accordò atinm- 
stia a tutu grindividui stati condannati per crimini o dditH pò- 
liHci. n Mioìstro di grazia e giustizia spiegava, con .Circolare 8 
maggio 1837 TOrdinanza predetta, dicendo : « L'amnistie eai ac- 
cordée aux crimes et délìts pólitiques; elle ne Test pas aiut crì- 
mes et délits d'un autre òrdre. Les dUits de la presse^ lorsqù'ils 
ont été commis contro les particuliers , ne sauraient y étre com- 
pris A. (Dalloz, Hépert. voc. Amni$tie, N. 59). 

Dunque tutti i reati di stampa, ad eccezione di quelli contro 
les particidierSf erano considerati come reati politici, e 'come tali 
/compresi nell'amnistia* 

Ma Napoleone III, l'Imperatore dei Francesi ^ è torse tm parti- 
culi^? 

Se fosse un partictdier, per reprimere roffesache si vuole com- 
messa a4ui dùll* Unità OeMica colla pubblicazione djsidue arti- ' 
coH, invece d'invocare ed applicare contro Bernardino Bandi l'ar- 
ticolo 25 della legge sulla stampa (che. sta sotto il capo V inti- 
tolato : Offese PUBBLICHE contro il Senato o la Camera dei de- 
putati^ i Sovrani ed i Capi dei Crovemi esteri), si sarebbero do- 
vuti invocare ed applicare gli articoli 27 e 28 della legge stessa, 
scritti per le offese fatte ad alcuno^ cioè ai privati. . 

Ma ammettendo anche per un istante che il reato d'offesa a 
Napoleone HI, di cui si dà carico all' Unttó GattoUca, sìaunreato 
contro un privato , Bernardino Bandi si affretta ad osservare die 
la distinzione propugnata dal Ministro Gua'rdasigilli francese nella 
Circolare 9 maggio {837 fra i diverói reati di stampa, nel senso 
dì escludere dall'amnistia le offése contro i privati^ non prevalse 
appo i Magistrati di quella Nazione; 

: I Tribunali francesi hanno deciso càe i decreti d'amnistia per 
reati di stampa comprendevano anche i reati d'offesa ai privati,, 
e così: i. reati di stampa d'azione . privata. r 

Giraudeau, proprietario della Tribune Dramatique, fu condan- 
nato dalla Corte d'Appello di Parigi a mille franchi d'indennità 
come complice di diffamazione commessa verso la damigella Dol- 
ala Marquet , artista drammatica; Giraudeau ricorse in Cas- 
sazione invocando il Decreto del Governo provvisorio 29 febbraio 
1848, mercè cui erano state soppresse tutte le condanne per reati 
di stampa. 
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La Cassazione prononciaTa il 19 maggio 1848 che « les actes 
d'amnistie anéantissent VaeHan puhUque résultant des crimes t>a 
délits auxqnels ik s'appHquent, et laissent subsister de plein droit 
PucHon civile des parties lésées, quand ils ne déclàrent pas for- 
mellement le contraire (1) (Journal dn Palais, Juri^prud. 1848, 
tom. % pag. 222; Dalloz, Jurùprud. 1848, 1, pag. 102) ». 

L'istessa massima fu sanzionata dalla Corte di Cassazione il 9 
febbraio 1849 sul ricorso Léoutre (Dalloz, Jurisprud, 1849, I, 
pag. 125). 

Il Biogène , Giornale di Parigi , nel suo numero del 6 ottobre 
1860 aveva pubblicato un articolo ingiurioso per la persona di 
Dunan-Mousseux, il quale diede querela. L'autore dell'articolo Kqb- 
ning e lo stampatore del giornale Bourdin invocarono il Decreto 
Lnperiale 19 dicembre 1860, per cui erano state rimesse le con- 
danne per reati di stampa periodica e soppressa l'azione penale 
per le infrazioni della natura stessa. 

E il Tribunale della Senna con sentenza 20 febbraio *1 861 pro- 
nunciò che l'amnistia accordata per deUUi di stampai si applicava 
eziandio a quelli fra i reati di stampa i quali oltre all'offesa che 
recano àli^ordine pubblico, costituiscono un'offesa verso i privati. 

n Dalloz riportando nel suo Becueil de Juri^prud.^ anno 1862, 
parte 3, pag. 7, la sentenza del Tribunale della Senna, soggiunge: 
cela ne saurait étre mis en doute dans une UgisUxtion qui a pris 
sain* d^indiquer avec précision tous les cas ùù la partie Uséepour- 
rait, par san action cu son ahstention , exercer qudque influence 
sur le sort de V action publiquè. 

Non potendo Napoleone III esercitare influenza sulla sorte del- 
l'azione pubblica stata promossa contro il Bandi, il Decreto Reale 
d'amnistia 31 gennaio 1867 lasciò a lui salva l'azion civile, ma 
l'azion penale è tolta di mezzo. 

Che se Napoleone ha potute in febbraio 1867 rimettere in Francia 
la pena, a cui il gerente e il redattore capo del Mémorial diph- 
matique erano stati condannati per offesa al Re di Prussia, ben 



(1) Stoondo quésta sentenza pare che il Legislatore pptrebbe legalmente oon 
una disposizione formale , estendere anche all'azione ed agli interessi oivìli 
il beneficio dell'anuiistia. £ tale è pure l'opinione di Legraverand, LégitHa- 
Hòn erimineUey tom. 2, pag. 761 e s^. 
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poteva Be Vittorio Emanuele in gennaio 1867 daxe Tamnistia in 
Italia ai giornalisti che aveano offéso il Sire de' Francesi (1). 

Al postutto, quando pure vi fosse dubbio, il che non è, intorno 
alla locuzione adoperata nel Decreto Reale 31 gennaio 1867, questo 
dubbio dovrebbe sempre venir risolto in favore 'di chi invoca il 
Decreto stesso. 

È incontestabile che il diritto non solo d'applicare ma d'inter- 
pretare le amnistie, è devoluto ai Tribunali. 

« Il est certain que le droit d''appliquer les amnisties est dé- 
volu à l'autorité judiciaife , que méme le droit de les interpréter 
appartieni à celle-ci, et que par suite, en cas de débat élevé sur 
le sens et la portée d'un acte d'amnistie, les Tribunaux sont tenus 
de lesrechercher eux-mèmes comme s'il s'agissait d'interpréter une 
loi ordinaire. » . — (Dalloz, Rép.^ voc. Amnistie, n. 37) (2). 

Ma come vogliono essere interpretati gli atti d'amnistia? 

Già il giureconsulto Giavoleno insegnava che « bèneficium Im- 
peratoris, quod a divina scilicet ejus indulgentia proficiscitur, quam 
pienissime ititerpretari debemus. » (Leg. 3, Digest. De ConsUtu- 
tionibus Principum). 

« Un principe doit servir de guide dans l'interprétation des 
actes d'amnistie, c'est que l'amnistie doit ^tre expliquée dans le 
sens le plus favorable à ceux qui l'invoquent, que les doutes doi- 
vent se résoudre en leur faveur, et qu'il faut rechercher non s'ils 
y sont compris, mais s'ils en sont exclus. » (Mangin, Traité de 
Vaction ptMique et de Vactimx civile en matière crimineUe, N. 448). 

(( En thèse generale, on doit interpréter une amnistie dans le sens 
le plus large. Il faut toujours presumer que le Souverain a en- 
tendu couvrir de son pardon tous ceux qui sont coupables de de* 



(1) La Liberti d'Emilio Girardin nel suo numero del 3 marzo 1867 «d 
altri giornali di Parigi annunziarono che: a L'£mpereur a fait remise de 
lenr peine au rédacteur en chef et au gérant du Mémorial diplómatique^ 
condamné a un mois d'emprisonnement par la 6® Chambre correctionnelle 
pour offense envers le Roi de Prusse ». 

(2) Intorno al diritto della Corona di far grazie ed amnistie, veggasi la 
dotta scrittura mandata al pallio il 15 maggio 1856 dagli Avvocati Man- 
cini, Cassinis, Brofferio, Galvagno, Pescatore, Cadorna, Sineo, Conforti, Sulis 
p Tecchio, e stampata nel giornale il Diritto anno 1856, N** 114, e nella 
Bivista Amministrativa del Begno, anno 1856, pag. 415^ 

2 
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lits de la nature de ceux indiqués dans Pacte, par lèquel il ma- 
nifeste sa clémence. w (Dalloz, Jurisp., 1853, 2, pag. 239 in nota). 

« L'amnistie doit étre interprétée dans un sens favorable à celui 
qui l'invoque » — Corte Imperiale di Rouen, 24 aprile 1853, aff. 
Bouvet-Rondet (Dalloz, Jurisprud., 1853, 2, pag. 108), 

« S'il j a doute sTir un acte d'amnistie, on doit se décider en fa- 
veur des condamnés et les déclarer compris dans l'amnistie; il 
faudrait qu'il résultàt bien évidemment de la teneur de cet acste 
que le Souverain a voulu les exclure , pour que l'amnistie ne fòt 
pas applicable » (Dalloz, Répert.^ 'voc. Amnistie^ N. 128). 

« Lungi sia l'inclemente, per non dire atroce argomentare di 
coloro, che all'indulto del Principe vogliono applicar la regola, che 
i privilegi debbano interpretarsi strettamente e non mai ampliarsi. » 
(Niccola Nicolini, Bella Griurisprudenza penale; Procedura penale, 
parte prima, N. 987). 

« Quando si tratta dell'applicazione degli atti emanati dalla So- 
vrana clemenza, non è conforme ai principii di giustizia restrin- 
gerne nel dubbio con severa interpretazione i beneficii ». — Corte 
d'Assisie di Bologna, 23 giugno 1862, nel procedimento contro 
Brasini gerente dell' jEco delle Romagne {La Legge, 1862, pag. 741). 

c( L'amnistia s'interpreta nel senso il pili favorevole a chi l'invoca; 
i dubbi si risolvono a suo favore ; non si ricerca se vi sia com- 
preso, ma se non sia escluso ». — Corte d'Appello di Genova, 20 lu- 
glio 1863, rie. Oderò (Bottini, 1863, 2, pag. 5). 

« I decreti d'amnistia, quali atti di grazia eminentemente favore- 
voli per le note massime di giurisprudenza , devonsi interpretare 
in senso largo è benigno, e quindi estendersi a tutti gli atti e fatti 
antecedenti che abbiano coi fatti amnistiati una necessaria rela- 
zióne».— Cassazione di Milanp 4. marzo 1863 sul ricorso Campa- 
nella, Mosto e Savio; 29 maggio 1863 sul ricorso Risso, gerente del 
Mùdmento di Genova (Èettini, 1863, 1^ pag. 228 e 537; La Legge, 
4863, pag. 370 e 808). 

Riassumendo : 

L'amnistia ha per effetto principale di produrre l'òbblio dei 
fatti che hanno determinato questo grande atto della Sovranità; 
essa porta con sé l'abolizione dei reati che ne sono l'oggetto, dei 
procedimenti iniziati o da iniziarsi, delle condanne pronunciate o 
da pronunciarsi in guisa che tali reati , coperti dal velo della 
legge, sono in cospetto ai Tribunali — salvi i diritti dei terzi 
per riparazione dei danni in via civije — come se non fossero 
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mai «tati commessi. — In una parola colla proclamazione del- 
Tamnistìa l'azione pubblica si trova incatenata, e tutti i risultati 
ai quali quest'azione può aver dato luogo (pene afflittive od in- 
famanti, multe, spese dovute all'erario) sono parimenti estinti. — 
Epperciò fu deciso non solo che l'amnistia come misura 4'ordine 
pubblico doveva essere applicata d'ufficio, ma ancora cke non po- 
teva essere rifiutata , e che. la medesima profittava anche a chi 
espressamente vi rinunciasse. — Coccejus De postliminio in pace et 
amnestia; Merlin, Questions de droit^ voc. Amnistie; Peyronnet, 
Pensées d^un prisonnier. Gap. 14; Le-Seyllei:, Traìté de droit cri- 
minel, Tom. 5; Mòrin, Hépertoire du droit criminel,YOC, Amnistie; 
Rauter, Traité théonique du droit criminel, N* 866. Tielemans e 
Broukère, Bépertoire de V Administration, voc. Amnistie. — Cas- 
saz. francese, 11 giugno 1825, afi*. Clemencey; 19 luglio 1839, 
aff. Charasson; 7 marzo 1844, aff. Considéré. — 

Cassaz. di Torino, 21 febbr. 1850, rie. Omodeo; 7 agosto 1850, rie. 
Martini; 1** aprile 1854, rie. Carbone; 23 marzo 1859, rie. Cana- 
veri. — Corte d'Assisie di Firenze, rie. Parmini — Corte d'Assisie 
di Palermo, 3 gennaio 1863. — Cassaz. di Firenze, 16 marzo 1864, 
rie. Pahnerini. {Bettini .1850, 1 pag. 125 e 625; 1854, 1 pag. 564; 
1859, 1 pagina 606; 1863, 2 pag. 4 e 5; 1864, 1 pag. 421. — 
Gazzetta dei Tribunali di Napoli 1863, N. 1587, pag. 211). 

Sussistendo quindi la violazione per parte della Corte d'Appello 
di Torino, dell'articolo 1** del Decreto Reale d'amnistia 31 gen- 
naio 1867, non che degli altri sovracitati articoli di legge, che 
riconoscono all'amnistia l'effetto d'abolire di pien diritto l'azione 
penale. Bernardino Bandi chiede venga a lui dall'Ecc.ma Corte 
di Cassazione applicato il beneficio di quell'Atto Sovrano, che da 
altri Tribunali dello Stato fu applicato ad altri Giornalisti sotto- 
posti parimenti a procedimento per offesa a Napoleone UI (1). 



(1) SuUa richiesta di Napoleone IH fti incriminato il Gen&oa per una 

predica intitolata Bue dicembre^ pubblicata nel numero del 2 dicembre 1866 

in onore dell'anniversario del 2 dicembre 1851. I peccati che v'erano den- 

*'ro la predica erano molti e tutti capitali, . secondo il Pubblico Ministero, 

■ per cui richiedeva una competente penitenza. 

n gerente del Genova invocò il Decreto reale 31 gennaio 1867. 

n Tribunale correzionale di Genova il 20 febbraio 1867 emanava la se- 
guente sentenza: 

« Attesoché dalla lettura della predica incriminata, intitolata il Dm di- 



20 

SECONDO MEZZO. 

(Sentense Interlocutorie)* 

Violazione e falsa applicazione degli articoli 353, 400, 638, 640, 
645, 655 e 656 del Codice di procedura penale, e dell'art* 4 delle 
disposizioni preliminari del Codice civile italiano. 

Tutti questi articoli di legge furono violati o falsamente appli- 
cati dalla seconda Sentenza od Ordinanza della Corte d'Appello 
di Torino, che— rigettata l'istanza fatta dalla difesa perchè si so* 
spendesse la trattazione della causa in merito , sin visto l'esito 
del giudizio di cassazione contro l'anteriore sentenza che rifiutò 
al Bandi l'applicazione dell'amnistia, — mandò procedersi oltre alla 
spedizione della causa. 

La Corte d'Appello ha detto che se la dichiarazione fatta' dalla 
difesa di voler ricorrere in cassazione contro l'ordinanza che re- 



eemòre, chiaramente si rileva che lo scrittore di quell'articolo alludeva al 
fatto politico del 2 dicembre 1851, verificatosi in Francia per opera di 
Luigi Bonaparte, alla mutazione cioè del Gbvemo repubblicano in quello 
dell'attuale Imperatore dei Francesi Luigi Napoleone IH ; 

« Attesoché, se egli è vero che con troppo foschi colori poetici , e con 
impeto ognor crescente di malaugurata 'rettorica, siasi voluto procacciare 
all'imputato Luigi Parodi un numero maggiore di uditori alla sua predica , 
e di lettori del suo giornale, dimenticando le convenienze intemazionali, 
disconoscendo le cause moltiformi che diedero luogo a quella necessità di 
nuovo Governo in Francia, si fece lecito di stigmatizzare l'autore con modi 
assai disdicevoli ed offensivi al capo di un Governo straniero; non è men 
vero che in detto scritto si ravvisa una discussione ed un ritomo a quei 
ffttti che accompagnarono in Parigi l'elevazione al trono dell'attuale Impe- 
ratojre Luigi Napoleone , e con ciò egli è certo che lo scritto incriminato 
riveste la qualità di scritto politico, declamatoriamente politico è vero, ma 
tale che nel suo insieme, e specialmente nelle parti e frasi segnalate dal 
requisitorie del Pubblico Ministero riveste la natura di quei reati politici 
ecHìa stampa a cui puossi a buon diritto estendere il pritno articolo del 
regio Decreto 31 gennaio 1867, col quale veniva» abolita l'azione penale pei 
reati politici commessi nel Regno, fino all'attuazione dello stesso Decreto 
pubblicato col foglio ufBciale il 1« febbraio 1867, N. 32. 

« Né si dica che l'amnistia suddetta applicata a questa specie di reati 
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spinse l'eccezione d'amnistia , potava giusta il disposto dell'arti- 
colo 392 del cessato Codice di procedura penale aver per effetto 
di ottenere la sospensione del giudizio sin visto Tesite della sen- 
tenza in cassazione, non era cosi sotto Fimpero del vigente Codice 
dì procedura, il quale in nessuna sua disposizione ammette siffatta 
«foroensione. 

E agevole dimostrare che la Corte d'Appello ha grandemente 
equivocato, e che il vigente Codice di procedura penale ammette 
la sospensione instata dalla difesa del Bandi. 

L'articolo. 400 del Codice di procedura penale vigente non ha 
riprodotto l'alinea 1** dell'art. 392 del Codice di procedura penale 
anteriore. Mantiene la distinzione fra le sentenze preparatorie e 
quelle interlocutorie , come la mantiene l'art. 353 , ma non auto- 
rizza più Yappéllo immediato dalle sentenze sulla competenza e 
da quelle che inferivano un gravame irreparabile in definitiva. 

L'articolo poi 647 del Codice di procedura del 4866 ha ripro- 
dotto l'art. 633 del Codice di procedura del 4860 , il quale era 
stato modellato sull'articolo 446 del Codice d'Istruzione criminale 
francese. 



politici colla stampa verrebbe a rendere illusorio il diritto accordato ai So- 
vrani e capi dei Governi stranieri dall'articolo 25 deUa legge suUa stampa, 
di una richiesta cioè di procedimento, perchè siffatto diritto non puòestem- 
dersi a tanto che il Re d'Italia non possa in tutta la sua ampiezza , ed a 
favore di qualsiasi persona , esercitare il più bello dei suoi attributi, il di- 
ritto di grazia, anche a fronte di un Principe straniero ; 

« Per questi motivi il Tribunale dichiara il reato tenorizzato dal r^uisi- 
torio del Pubblico Ministero a carico di Luigi Parodi, compreso nell'amni- 
stia Sovrana in data 31 gennaio 1867, e non farsi quindi luogo a procedi-' 
mento contro il gerente del giornale Genova ^ Luigi Parodi, rimandandolo 
assolto senza costo di spesa » — . 

Chi vuol aver un saggio del modo di scrivere di coloro che scrivono U 
Genova, legga il numero delli 20 ottobre 1867: « L'Italia affretta coi voti 
l'arrivo delle aquile imperiali francesi per salutarle ... a colpi di can- 
none e di baionetta ! Aquile bastarde , venite pure ; le aquile latine sono 
pronte ad accogliervi e festeggiarvi colle ali di Cesare , cogli artigli di Ca- 
millo e col pugnale di Giovanni da Precida. Figli dei nostri vinti e dei vas- 
saUi nostri, figli di Brenno e di Vercingetorige, venite pure, l'Italia vi co- 
nosce e vi aspetta , l'Italia è sempre stata la tomba dei Francesi, e le vo- 
stre invasioni hanno sempre durato meno deUo squagliar della neve^ memo 
del verde dell'alloro delle facili vittorie vostre ». 
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Ma dal confronto dell'art. 6^7 cogli articoli 353 , 400 , 655 e 
656 del Codice attuale, emerge sempre la ripartizione e distin- 
zione delle sentenze in preparatorie o d'istruzione, in interlocuto- 
rie ed in definitive. 

Ora l'articolo 647 non ammette il ricorso imfnediato in cassa- 
zione contro le sentenze preparatorie o d'istruzione inappellabili, 
ma lo ammette contro le sentenze interlocutorie. 

Ciò che la legge non vieta, ammette. H divieto di ricorrere im- 
mediatamente in cassazione contro le sentenze preparatorie o di 
istruzione, non può essere esteso alle sentenze interlocutorie. Le 
leggi penali e quelle che restringono il libero esercizio dei diritti, 
formano eccezione alle regole generali o ad altre leggi , non si 
estendono oltre i casi e tempi in esse espressi (Disposizioni preli- 
minari del Cod. Civ. italiano, art. 4). 

La Corte d'Appello di Torino ha argomentato dal Codice di 
procedura penale anteriore ed in specie dall'art. 392. Ma l'arti- 
colo 392 ed anche l'art. 347 di detto Codice , come gli art. 353 
e 400 del Codice di procedura penale vigente , sono scritti in 
tema drappello dalle sentente dei Pretori e dalle sentenze dei Tri- 
bunali correzionali. E fa meravig'ia che le disposizioni di legge 
scritte pei casi in cui si pm appellare sieno trasportate pei casi 
in cui si può ricorrere in cassazione ^ q che questo trasporto si 
sia fatto non per favorire, ma per nuocere all'imputato (1). 

E nemmeno sarebbe lecito argomentare dall'art. 510 del Codice 
di procedura penale vigente, corrispondente all'art. 496 del Co- 
dice procedura penale anteriore , secondo cui « principiati i di- 
battimenti, debbono sotto pena di nullità, essere continuati, sin 
dopo la deliberazione dei giurati ». Ciò che è scritto per i di- 
battimenti, innanzi alle Corti d'Assisie, non può trovare applica- 
zione nei Giudizi correzionali; la ragione della legge è diversa 
nell'uno e nell'altro caso. 

Epperò tuttavolta che si trattò di sentenza interlocutoria inap- 
pellabile fu ammesso il ricorso immediato in Cassazione tanto sotto 



(1) n Procuratore generale Dupin nelle sue Requisitorie che precedettero 
la Sentenza emanata il 29 dicembre 1831 dalla Corte di Cassazione fran- 
cese nell'affare Barthélemy, direttore della Némésis, esclamava: « En ma- 
tière pénale il faut regarder comme un sacriUge d'étendre le sens des lois 
au préjudice d'un accuse » {Journal du pàlais, Jurisprud. 1831-32, pa- 
gina 506;. 
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l'impero del Codice di Proc. Pen. del 1860 quanto sotto l'impero 
del Cod. di Proc. Pen. vigente. Tale è pure la dottrina professata 
dagli Scrittori e la giurisprtidenza abbracciata dalle Corti di Cassa- 
zione d'Italia e di Francia, specialmente nei procedimenti pei reati 
di stampa, com'è comprovato dalle decisioni che qui si riferiscono: 

« La sentenza che respinge l'eccezione di prescrizione dell'azione 
penale, non può classificarsi tra le preparatorie o di istruttoria, e 
per conseguenza la dichiarazione di ricorrere in Cassazione contro 
la stessa deve essere fatta nel, termine prescritto dagli art. 634 
e 635 del Cod. di Proc. penale. 

« L'errore in cili fosse caduta là Corte d'Appello nel ritenere tale 
sentenza soggetta non alla rególa generale, ma all'ccce^i{m« di cui 
nell'art. 633, per avere con altra successiva ordinanza mandato 
procedere oltre il dibattimento, rigettando la domanda di rinvio, 
non iscuserebbe, né impedirebbe la decadenza ». — Cassazione di 
Milano, 10 aprile 1861. Rie. Ferraris (Bettini 1861, 1," p. 457) 

E ritengasi che nella specie decisa trattavasi di giudizio di 
diffamazione e d'ingiurie fatte colla stampa. 

c( La sentenza che giudica in merito circa Vesistenisa od i caratteri 
la gravità d'un reato, non è semplicemente una, sentenza d'istru- 
zione preparatoria» — Cassaz. di Milano, 9 marzo 1864 sui ri- 
corsi Enrici e Clara gerenti del Diritto e AqW Armonia (Bettini, 
1864, 1, pag. 407). 

L'eccezione d'amnistia è un'eccezione circa l'esistenza del reato. 
. « Non si può comprendere fra le semplicemente preparatorie o 
d'istruzione accennate nell'art. 633 del Cod. di Proc. pen. del 1860, 
ma presenta tutti i caratteri di vera interlocutoria quella sentenza, 
con cui si statuì sulFammessibilità o non di certi generi di prova, 
si risolvettero vere questioni di diritto in modo da arrecare un 
gravame non più altrimenti riparabile che col mezzo del ricorso 
in Cassazione. Conseguentemente è ricevibile il ricorso in Cassa- 
zione contro la sentenza stessa » — Cassaz. di Milano, 31 marzo 
1864, sui ricorsi Tiirr e Krivacsy. (Bettini, 1864, 1, pag. 435). 

u L'eccezione consistente nel sostenere che non vi sia luogo a pro- 
cedere in mancanza della richiesta del Governo estero voluta dal- 
l'art. 56 della legge sulla stampa, intacca il procedimento fin dal 
suo nascere, e perciò deve essere risolta prima di entrare nel 
inerito della questione » — Cassaz. di Milano, 25 maggio 1864 sul 
ricorso Piazzi gerente dell'Unirà Italiana (Bettini, 1864, 1, p. 844). 

E Bernardino Bandi, oltre l'eccezione d'amnistia, aveva pure 
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proposta quella del difetto della richiesta speciale del Governo 
Francese. 

« Non è preparatoria quella sentenza colla quale si dichiara esi- 
stere un ostacolo di diritto per questione da doversi decidere dal 
Magistrato Superiore — Una sentenza definitiva che' dà o toglie 
un diritto che impedisce il corso rituale della causa, non può es- 
sere sottratta all'esame della Corte di tassazione per vedersi se 
viola oppur no la legge — Contro le sentenze vere preparatorie^ 
il ricorso in Cassazione, si unispe a quello contro la sentenza de- 
finitiva ; contro le altre è ammessibile immediatamente » — Cas- 
sazione di Napoli, 3 settembre I8616, Fazzari imputato (Bettini, 
1866, I, pag. 806). 

L'articolo 416 del Codice d'Istruzione criminale francese, dice che: 

« Le recours en Cassation contre les arréts préparatoires et 
d'ìnstruction ou les jugements en. dernier ressort de cette qualité, 
ne sera ouvert qu'aprèa l'arrét ou jugement définitif..... La pré- 
sente disposition ne s'applique point aux arréts ou jugements 
rendus sur la compétence ». 

Ora quale interpretazione ha ricevuto quest'articolo di legge, 
corrispondente all'art. 647 del Codice di Procedura Penale del 
Regno d'Italia? 

tt C'est un principe de droit commun que les recours peuvent 
ètre exercés, sitót que les jugements sont rendus, si la loi ne le 
prohibe pas' à peine de déchéance. Mais il en est autrement des 
jugements et arréts, qui, sans vider le fond de taffairCy ni épuiser 
la jurisdiction du Tribunal, contiennent néanmoins un décision 
definitive, irrévocable sur un incident. Tels sont ceux qui statuent 
sur la compétence. 11$ doivent étre attaqués immédiatementy à 
peine de déchéance. Et tels sont encore les jugements qui rejet- 
tent un moyen tire de la prescription, de V amnistie, de la maxime 
non bis in idem, ainsi que ceux qui statuent sur des qitestions 

préjudicieUes Tels sont enfin les jugements interlocutoires qui 

préjugent le fond en mettant telle ou telle preuve à la charge de 
Fune des parties, en ordonnant ou refusant d'ordonner telle ou 

telle mesure. Ces principes ne sont pasdouteux «(Pascal Bon- 

nin, Conmiento all'art. 41 7 del Cod. d'Istruzione Criminale francese. 

Veggasi nello stesso senso il Dalloz nel Bépert. ai voc. Cassa- 
tion, numeri 140 e seg., e Jugements Wavant dire droit^ num. 36 
e seguenti). 

a L'arrét qui admet la preuve de la vérité de faits diffamatoires 
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ne coDstitue pas Une décision purèment préparatoLre et d'instruc- 
tion, mais préjuge le fond, et peut étre dès lors frappé de ponr- 
voi en cassation avant Tarrét défiuitif. » — Cassaz. frane, 9 marzo 
1850 sul ricorso Tessier de Lamette (DsJloZy Jurisprud, 1850, 1, 
pag. 140). 

<( Le jugement qui avant l'examen du fónd, rejette un moyen de 
défense de nature à faire tomber la prévention s'il était admis (e 
tale è il mezzo dell'amnistia) n'est pas un simple préparatoiró, 
mais un jugement interlocutoire. Par suite le recours qui en est 
interjeté oblige le juge à sursieoir à l'examen du fond,ju8qu'à la 
décision du Tribunal supérieur ». — Cassaz. Francese, 11 marzo 
1854, H. contro Minist. Pub. (Dalloz. 1854, 1, pag. 200). 

Ed in senso più esplicito ancora: 

« Le jugement qui, avant l'examen du fond, rejette définitive- 
ment un moyen de défense de nature à faire tomber la préven- 
tion s'il était admis (il mezzo rigettato era l'eccezione di prescri- 
zione) n'est pas un simple préparatoire ni uà interlocutoire, mais 
un véritable jugement définitif, dont l'appel oblige le juge à sur- 
seoir à l'examen du fond jusqu'à la décision du Tribunal supé- 
rieur » — Corte d'App. di Metz, 1 marzo 1866, Jacquemin, contro 
Min. Pubbl. (Dalloz, 1866, 2, pag. 54). 

Che più? Sebbene nell'art. 400 del Cod. di Proc. penale vigente 
sia scritto, che l'appello dalle sentenze preparatorie od interlocu- 
torie potrà interporsi soltanto dopo la sentenza definitiva ed uni- 
tamente all'appello da questa, pure fu deciso non essere applicabile 
il disposto di detto. articolo a quelle sentenze preparatorie od in- 
terlocutorie le quali sono da assimilarsi alle defmiMve, inquanto- 
chè indipendentemente dal inerito hanno pronunziato sopra capi ed 
articoli di per sé stanti— Cassaz. di Firenze, 27 agosto 1866 sul 
ricorso Romagnini (Béttini, 1866, 1, pag. 766). 

Adunque se non è ammesso VappeUo immediato contro le sen- 
tenze interlocutorie, è certamente ammesso il ricorso immediato 
in cassazione contro le sentenze interlocutorie inappellabili. 

La questione si riduce quindi a vendere se la sentenza colla quale 
la Corte d'Appello dichiarò non compresa nel Decreto d'amnistia 
31 gennaio 1867 l'uzione penale promossa contro il -Bandi, sia o 
non una vera sentenza interlocutoria. Ora siffatta questione basta 
enunciarla perchè sia tosto risolta. Negare il carattere d'interlocm- 
toria alla sentenza che pronuncia sull'esis^^n^era dd reato, in quanto 
che l'amnistia estingue l'azione penale e toglie di mezzo il giudizio, è 
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negare che yì siano sentenze interlocutorie. Negativa impotente 
perchè il Codice di Proc. Penale, come quello di Procedura Civ., 
distinguono le sentenze in tre categorie: preparatorie, interlocutorie 
e definitive. 

Anzi meglio che interlocutoria la sentenza che pronunciò sulPap- 
plicabilità d'un Decreto d'amnistia, è definitiva. 

E ben vale la pena che la quistione pregiudiziale d'amnistia sia 
decisa definitivamente dal Tribunale Supremo di «Giustizia prima 
della trattazione della causa in merito, perchè deciso in favore 
dell'imputato che Tatto di clemenza Sovrana è applicabile, non 
occorre più trattare il merito, e può essere stato un inconveniente 
l'averlo trattato. 

A fronte pertanto delle invocate massime di giurisprudenza, è 
ovvio lo scorgere che la Corte d'Appello di Torino, la quale re- 
spinta l'instanza di sospensione fatta dalla difesa, mandò proce- 
dersi oltre alla spedizione della causa nel merito , ha violato i 
diritti della difesa stessa , ha violato la legge ; e la nullità di 
questa sua sentenza od ordinanza trae alla nullità di tutto il di- 
battimento, e della sentenza di conferma di quella del Tribunale 
^correzionale di Torino (1). 



(1) Pronunziata la nullità di una sentenza, si ha pure dichiarata la nullità 
delle sentenze e degli atti posteriori ai quali la sentenza annullata ha ser- 
vito di base. — Cosi decideva la Corte di Cassazione di Torino Pll aprile 
1866 nella causa Siccardi contro Cerutti (Bettini, 1866, 1, pag. 220). 
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TEKZO MEZZO. 

(Verbale d^udlenza)* 



Violazione degli art. 281 , 316 e 317 del Codice di Proc. pen., 
perchè il Verbale del dibattimento seguito il 29 dicembre 1866 
innanzi al Tribunale correzionale di Torino, non è un verbale, ed 
indebitamente venne come tale ritenuto dalla Corte d'Appello di 
Torino. 

I verbali d'udienza si fanno e sono dalla legge destinati per 
constatare quanto si opera in occasione delle pronunciate sentenze. 
In ispecie i verbali devono contenere le istanze della difesa. 

Dal verbale che precede la sentenza del Tribunale non risulta 
che cosa abbia detto o fatto la difesa; da esso non apparisce, che 
l'imputato abbia proposto una sola de^e molte eccezioni da lui 
sollevate, e sulle quali il Tribunale era chiamato a pronunciare. 

Come potrà l'imputato esercitare i diritti inerenti alla difesa, 
come potrà lagnarsi di denegata giustizia , come potrà impugnare 
l'emanata sentenza per avere il Tribunale ommesso o ricusato di 
statuire sopra qualche sua istanza, se il verbale è muto affatto 
intorno alla discussione che ha preceduto la sentenza, intomo alle 
eccezioni messe innanzi dall'imputato stesso? Si comprende che 
nei giudizi criminali e nei giudizi correzionali in appello i verbali 
d'udienza siano laconici; inquantochè le enunciazioni non richieste: 
mancano .affatto di utilità e di scopo, per trattarsi di giudizi ir- 
revocabili quanto al merito delle prove, e nei quali voglionsi queste 
desumere dalla discussione orale. Ma ciò non si comprende e non 
può essere nei giudizi che seguono per citazione diretta, come per 
citazione diretta segui il giudizio promosso contro il Bandi. Allora 
l'istruttoria del processo si fa all'udienza; il verbale d'udienza deve 
perciò contenere tutto ciò che in essi avrebbe consegnato il Gìut 
dice Istruttore, se il giudizio fosse stato instituito in via ordinaria 
a senso degli art. 81 e seguenti del Codice di Procedura penale. 
Ora il verbale del dibattimento 29 dicembre 1866 che è muto 
affatto intomo alla discussione che ha preceduto la sentenza , in 
quanto non accenna ad un solo dei mezzi di difesa fatti valere 
dall'imputato, è un verbale che pregiudica ai diritti della difesa; 
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ed un verbale che pregiudica ai diritti della difesa non può rite- 
nersi quale un vero verbale compilato a senso di legge. 

La Corte d'Appello ha detto che il tenore del verbale ed i mo- 
tivi che precedono la sentenza 29 dicembre 1866 attestano come 
nessuna delle allegate eccezioni siasi sollevata dalla difesa, e che 
d'altronde il contenuto nel verbale non potrebbe essere impugnato 
che mediante una formale iscrizione in falso. 

Ma il silenzio del verbale e della sentenza sulle eccezioni solle- 
vate dalla difesa non attesta contro l'esistenza delle eccezioni stesse, 
le quali vennero poi di fatto riproposte alla Corte d'Appello. Se 
dalla circostanza che il verbale e la sentenza hanno passato sotto 
silenzio alcune eccezioni afiacciate dalla difesa, si potesse dedurre 
come inevitabile la conseguenza che le eccezioni stesse rum furono 
proposte^ avrebbe il Codice di Procedura civile contmesso un'as- 
surdità quando sottopose a nullità le sentènze che avessero om- 
messo di pronunciare sovra qualcheduno dei capi della domanda 
dell'eccezione. 

Non è poi il caso d'iscrizione in falso contro il verbale, perchè 
il Bandi non impugna il contenuto del verbale. Egli si lagna di 
ciò che il verbale non contiene e che doveva contenere, se doveva 
essere un verbale di dibattimento. 

Né si dica che sarebbe stato a carico della difesa il far richieste 
perchè si consegnassero nel verbale quelle istanze ed eccezioni che 
essa credesse tornar utili al suo intento, poichè*il verbale d'udienza 
essendo destinato ad accertare la regolarità del procedimento e 
del giudizio, deve contenére per se stesso la menzione delle cose 
sostanziali e di fatto che possono dar luogo a fondare un'azione. 
La legge cioè non ha inteso mai di prescrivere che il verbale con- 
tenga l'intiera relazione del dibattimento, ma volle che presentasse 
la menzione di tutto ciò la cui omissione potrebbe od invalidare 
il dibattimento stesso od apportare irregolarità pregiudicevóli atte 
parHj salvo a queste il diritto di richiedere la menzione espressa 
d'altre circostanze nel loro interesse (Cassaz. di Torino, 8 febbraio 
1856 sul celebre ricorso dei coniugi Alessio, riferita nel Bettini, 
1856, i, pag. 155). 

Se il difensore di Bernardino Bandi avesse potuto prevedere che 
il dibattimento 29 dicembre 1866 non avrebbe avuto verbale, egli 
avrebbe provveduto a tale mancanza. Ma il silenzio per eminente 
buona fede conservato dalla difesa non può essere invocato contro 
di lei, e non può dispensare dall'osservanza d'una formalità pre- 
scritta dalla legger in m^odo impreteribile. 
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E siccome i verbali si confondono e fanno una sola cosa, un sol 
tutto colle sentenze che li seguono, così la nullità del verbale ridetto 
trae seco la nullità della sentenza 29 dicembre 1866 del Tribu- 
nale correzionale di Torino (Cassaz. di Torino, 4 dicembre 1848, 
sul ricorso Coppola; 28 dicembre 1849, sui ricorsi FàUcon e Mari, 
riferite nel BeUin% 1848-49, i, pag. 15§ e 810). ^ 

E siccome ancora questa nullità sebbene proposta innanzi alla 
Corte d'Appello non fu da questa riparata, cosi anche la sentenza 
della Corte d'Appello è infetta di nullità. 



QUARTO MEZZO. 

(Diniego di glustlsia). 

Violazione degli articoli 281, 282, 316, 320, 323, 640, e 645 del 
Codice di Procedura penale. 

La sentenza 29 dicembre 1866 del Tribunale correzionale di To- 
rino, e specialmente la sentenza 28 marzo 1867 della Corte d'Ap* 
pollo che ha confermato quella del Tribunale, sono nulle per de- 
negata giustizia, in quanto che il Tribunale e la Corte sovratutto 
non avrebbero dato risposta ad alcuna fra le quattordici questioni 
ed eccezioni affacciate dalla difesa per togliere di mezzo l'accusa. 

La Corte di Cassazione di Firenze decise il 12 marzo 1864 sui 
ricorsi Gianotti e Jacopi, ed il 2 marzo 1867 sul rie. Rossi, ed il 
27 marzo 1867 sul rie. Pucci, essere evidente il vizio di denegata 
giustizia in quella sentenza, che non d^va congrua risposta ad 
una questione posta dalla difesa (Bertóni, 1864, 1, pag. 416; 1867, 
1, pag. 204 e 216). 

Ciò vuol dire che il vizio di denegata giustizia nelle sentenze 
denunziate in Cassazione dal Bandi è evidentissimo, dal momento 
che il Tribunale e la Corte d'Appello di Torino non solo trala- 
sciarono di dare congrua risposta ad una questione posta dalla 
difesa, ma passarono addirittura sotto silenzio più eccezioni pre- 
giudiciali sollevate dall'imputato, come se le eccezioni stesse non 
fossero state proposte. 

Quindi è che mentre le sentenze 29 dicembre 1866 e 28 marzo 
1867 sono nulle per denegata giustizia, sono anche più direttamente 
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nulle per avere i sigaori Giusdicenti ommesso di pronunciare sovra 
tutte le istanze ed eccezioni fatte dall'accusato, sebbene tutte in- 
fluenti al merito, tralasciando in specie d'interloquire sulla nona, 
decima, undecima, duodecima, decimaterza, e decimaquarta. 

È lecito sempre dire la verità ai Re ed ai Popoli? 

Riandare i fatti storici della vita di Napoleone III ed apprez- 
zare la sua condotta politica rirapotto alla Francia, all'Italia, al- 
l'Europa ed al mondo, può costituire un reato? Aveva V Unità 
Cattolica diritto di stampare che Napoleone III mancò ai duci do- 
veri di Sovrano cattolico ? Quest'accusa fu da lei giustificata? È 
violazione di legge penale scrivere che l'astro di Napoleone III 
tramonta? Ha detto cosa men vera l'articolista scrivendo che Na- 
poleone si ritirò dal Messico , dalla Polonia , dalla Germania, da 
Roma? 1j Unità Cattòlica non fu provocata, e colla pubblicazione 
degli articoli incriminati ha ecceduto nella difesa? 

Erano e sono queste eccezioni e questioni abbastanza gravi da 
meritare esame e risoluzione ponderata , perchè dal loro sciogli- 
mento dipendeva l'assolutoria o la condanna dell'imputato. 

Forse si dirà che non hanno i Giudici obbligo nelle loro, sen- 
tenze di confutare distintamente tutte e singole le questioni che 
piaccia alla difesa di sollevare. 

Ma a quest'opinione si contrappone l'autorità della Corte di 
Cassazione di Torino, la' quale il 7 agosto i850 sul ricorso Mar- 
tini decise: che se i motivi d'una sentenza riflettevano solo ad al- 
cuno dei diversi mezzi di difesa e tacevano *degli altri , essa non 
era motivata (Bettini, 1850, 1, pag. 625). 

Ed il 24 luglio 1852 sul ricorso Bianchini, pronunciò: che se i 
Tribunali d'appello non avevano obbligo di rispondere nella moti- 
vazione a tutti e singoli gli argomenti della difesa, dovevano però 
a pena della nullità della sentenza farsi carico di tutti i motivi 
di gravame (Bettini, i852, i, pag. 709). 

Ed il 27 'lugUò 1865 la Corte di Cassazione di Milano nella causa 
della Compagnia dell'Assicurazione Generale in Venezia contro 
Dondi, e dopo ài lei la Corte di Cassazione di Torino con sen- 
tenza 15 febbraio. 186 7 nella causa Debenedetti contro Cavestri 
decisero: « Se. è vero che i Giudici non. sono. tenuti a seguire le 
parti nelle singole argomentazioni da esse messe in campo, va poi- 
altro soggetta ad annullamento per difetto di motivazione quella 
sentenza, che non tenga conto di eccezioni e di elementi specifici, 
i quali varrebbero a spiegare un'influenza diretta nella decisione 
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della controversia {La Giurisprudenza^ Collezione di Sentenze, anno 
1865, pag. 309; 1867, pag, 519; BeUir^i, 1865, 1, pag. 598). 

In una parola la Suprema Corte regolatrice fece luogo fra ec- 
cessioni ed argomenti alla distinzione in .forza deUa quale non sa- 
rebbe necessario dare speciale risposta nella motivazione delle 
sentenze ai secondi, mentre sarebbe necessario confutare le prime. 

Tale distinzione fu pure ammessa da altri Magistrati Supremi, 
ed in specie dalla Cassazione di Firenze « coa sentenza 8 gennaio 
1850, e dalla Cassazione di Napoli con sentenze 12 febbraio 1850 
sul ricorso Cosentini, 1** maggio, 26 giugno, 8 e 13 luglio, 3 agosto 
1850 (Vedi Bettini, 1852, 1, pag. 13 in nota). 

Ed a sua volta la Cassazione Francese con decisione 31 luglio 
1850, e sulle conclusioni conformi del Pubblico Ministero, annul- 
lava una sentenza per difetto di motivazione, perchè motivando le 
ragioni sul merito aveva taciuto sull'inammèssibilità d'azioUe, ri- 
gettandola implicitamente. 

Sta* quindi che il Tribunale e la Corte d'Appello di Torino per 
aver tralasciato di occuparsi nelle sentenze che hanno pronunciato 
contro il Gerente àelV Unità Cattolica, di alcuna fra le eccezioni 
di diritto da questo sollevate , hanno manomesso la di lui difesa, 
hanno commesso una nullità, hanno violato i sovr'enunziati arti- 
coli di legge. 



QUINTO MEZZO. 

(Difetto di motlirasloiie). 



Violazione dell'articolo 323 , alinea 3 del Codice di procedura 
penale. 

Il precetto della motivazione deUe sentenze è una guarentigia 
assai importante della rettitudine dei giudicati. Questo precetto 
non è soddisfatto quando mancano le ragioni decisive del giudizio. 
— Cassaz. di Torino 26 gennaio 1866, Pennetta e Virgili ricor- 
renti (Bettini 1866, 1, pag. 62). 

Mancando nella sentenza 29 dicembre 1866 dei Tribunale cor- 
rezionale di Torino, e nelle tre sentenze 28 mar^o 1867 della 
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Corte d'Appello le ragioni decisive del giudizio, il precetto della 
motivazione imposto a pena di nullità non è soddisfatto. 

Mancano poi le ragioni decisive perchè i Giudici, di prima e di 
seconda instanza non ragionarono sulle questioni di diritto sotto- 
poste alla loro risoluzione. 

Ed in realtà lo laconiche loro argomentazioni danno tutte luogo 
alla petizione di principio. 

Era questione quando vi fosse offesa ai Sovrani esteri in senso 
dell'art, io della legge sulla stampa. Ed il Tribunale ha risposto 
che vi era il reato d'offesa ai Sovrani esteri ogni qualvolta si 
offendeva la maestà e la persona dei Sovrani stessi. 

Era questione se Tart. 25, il quale punisce gli oltraggi fatti 
alla persona dei Sovrani esteri , togliesse ai giornali il diritto di 
discutere ed apprezzare la condotta politica dei Sovrani medesimi. 
Ed il Tribunale ha risposto che non occorreva distinguere fra vita 
pubblica e vita privata, e che bastava offesa vi fosse, perche do- 
vesse la relativa sanzione penale essere applicata. 

Era questione se il reato addebitato al Gerente delVUnità Cat- 
tolica , d'aver offeso Napoleone IH , fosse un reato politico. E la 
Co^e d'Appello ha considerato che non era reato politico perchè 
non vestiva punto il carattere politico ! 

Era questione se Tart. 647 del Codice proc. penale acconsen- 
tisse il ricorso immediato in Cassazione contro una sentenza in- 
terlocutoria ; e la Corte d'Appello ha osservato che il Codice di. 
procedura penale in ninna disposizione ammette la sospensione del 
dìibattimento. 

Era questione svlVepoca in cui doveva esistere la speciale ri- 
chiesta del Governo franoese perchè si procedesse contro V Unità 
Cattolica, sull'epoca in cui il Ministero Pubblico avrebbe dovuto 
dichiarare l'esistenza della richiesta stessa, e se non fosse, come 
è, tardiva la dichiarazione fatta soltanto all'udienza del Tribunale. 
E la Corte d'Appello ha scritto nella sua sentenza, che fuor di 
proposito la difesa aveva invocato a mezzo di nullità la mancanza 
di speciale richiesta del Governo francese. — Ma la difesa non fa- 
ceva consistere direttamente la nullità in ciò, che al giorno 29 
dicembre 1866 mancasse la speciale richiesta. La nullità stava 
nella tardiva dichiarazione del Ministero Pubblico , la quale fa- 
ceva presumere che la richiesta era postuma , e che se esisteva 
invece di precedere aveva susseguito l'esercizio dell'azione penale. 
Di questa questimie la Corte non si volle preoccupare , ed invece 
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di pronunciare sul punto di controversia — se la dichiarazione 
fatta dal 'Ministero Pubblico solamente il 29 dicembre 1366 po- 
teva retroagire all'I 1 dicembre, giorno in cui l'azione penale fu 
posta in moto, — decise invece ciò che non era il caso fosse deciso, 
perchè non^era in contestazione. 

Era questione se il Ministero Pubblicò avesse sufficientemente 
ottemperato air disposto dell'art. 57 della legge sulla stampa, che 
vuole a pena di nullità la òpecifica^ione delle offese, che danno 
luogo all'instanza per il procedimento. E la Corte si limitò a 
dire che al voto della legge aveva sufficientemente soddisfatto il 
Pubblico Ministero. 

Era questione per ultimo so dicendo in un paese libero la ve- 
rità storica ai Sovrani esteri, s'incappava in un procedimento pe- 
nale, e se VVnità Cattolica avesse alterato la storia del terzo Na- 
poleone. E la Corte ha risposto che la legge volle mettere i So- 
vrani al coperto d'ogni qualunque attacco, che tendesse a scemare 
il rispetto che loro è dovuto. 

In una parola , i primi ed i secondi Giudici hanno risolto la 
questione per la questione. 

Ora con siffatto modo d'argomentare è impossibile sostenere che 
i Giudici abbiano soddisfatto all'obbligo, òhe avevano di spiegare i 
motivi sui quali le loro sentenze erano fondate, obbligo che loro 
incumbeva a pena di nullità (Còd. proc. penale art. 323). 

Ancor recentemente la Corte di Cassazione di Torino pronun- 
ciava che le petizioni di princii)io non erano mai state sicure e 
tranquillanti ragioni del giudicare, che il motivo il quale non era 
che una petizione di principio e scioglieva la questione per la que- 
stione non serviva al precetto della legge, e che la sentenza così 
motivata doveva annullarsi (V. Sentenze 24 marzo 1866 nella causa 
Ghigliotti contro Stella; 2 maggio 1867 nella causa dell'Ospedale 
Oftalmico di Torino contro Boglietti , e 13 giugno 1867 Comerro 
contto Goggia — riferite nel BettiniiSòò, 1 pag. 155, e nella Giw- 
risprud., 1866 pag. 154; 1867, pag. 355 e 466). 

Del resto è incontestabile la màssima secondo cui tanto in ma- 
teria penale che in materia civile , i motivi insufficienti in una 
decisione equivalgono ad una mancanza assoluta di motivazione, 
ed i Magistrati hanno sempre giudicato che l'obbligo della moti- 
vazione non era soddisfatto, se non in quanto i motivi della Sen- 
tenza rispondessero a ciascuna delle conclusioni ed a ciascuna 
delle eccezioni porte daUa difesa (Cassaz. francese 12 febbraio 1843, 

3 
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rie. Boudon; 28 dicembre 1848, rie. Guénon; 9 febbraio 1849 rie- 
Hubert). 

Ora l'insufficienza di motivazione essendo vizio comune a tutte 
quattro le Sentenze denunciate dal Bandi al Supremo Magistrato 
di Cassazione, tutte quattro vogliono essere annullate. 



SESTO MEZZO. 

(maneansEa di azione per difetto di Rleltlesta). 



Violazione dell'art. 56 della Legge sulla Stampa, e falsa appli- 
cazione dell'articolo unico della Legge 26 febbraio 1852, così con- 
cepiti: 

Art. 56. (( L'azione penale pei reati di stampa sarà esercitata 
d'uffizio colle avvertenze seguenti : ... 2^ Nel caso di oflFesa contro 
i Sovrani od i Capi dei Governi esteri, l'azione penale non verrà 
esercitata che in seguito a richiesta per parte dei Sovrani o dei 
Capi degli Stèssi Governi. » 

Articolo unico, k Per esercitare l'azione penale pei reati pre- 
visti dall'art. 25 della legge sulla stampa (offesa contro i Sovrani) 
non meno che per qualunque procedimento basterà al ^Pubblico 
Ministero di dichiarare Vesistenza della richiesta menzionata nel 
secondo alinea dell'art. 56 della legge sulla stampa, senza essere 
tenuto d'esibirla. » 

L'art. 56 della legge sulla stampa fu violato, e l'articolo tmico 
della legge 26 febbraio 1852 fu falsatoente applicato, in quanto 
che l'articolo pubblicato dall' C/ìiitìfc Cattolica il giorno il dicem- 
bre 1866 col titolo La nostra festa délVìì dicembre non poteva 
essere incriminato, perchè mancava la speciale richiesta del Go- 
verno francese acciò si procedesse contro il medesimo. 

La lettera 2 dicembre 1866 del Procuratore Generale appo la 
Corte d'Appello di Torino stata indirizzata al Procuratore del Re 
/appo il Tribunale civile e correzionale di questa città, fa fede che 
nell'articolo pubblicato nel N. 273 i^W Unità Oa^Kca, in data 23 
novembre 1866, intitolato La cadtUa del primo e del secondo Im- 
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pero, il Governo di Francia aveva ravvisato utfoflFesa all'Impera- 
tore Napoleone III, e che lo stesso Governo aveva fatto istanza 
che si procedesse per TALE REATO contro' il detto Giornale. 

L'instanza del Governo francese er^ ristretta ad un articolo, 
quello contenuto nel numero .273 àoiV Unità Cattolica intitolato 
La caduta del primo e del secondo Impero. 

Richiese il Governo francese che si procedesse contro tale arti- 
colo, nel quale si ravvisava un'offesa a Napoleone III, ma non fece 
richiesta a priori che si procedesse contro tutti gli altri articoli 
futuri dell' CTmtó Cattolica^ nei quali si potesse scorgere una nuòva 
offesa a Napoleone III. Che se una tale richiesta fosse stata fatta 
non avrebbe avuto valore, ed il Governo Italiano l'avrebbe re- 
spìnta. 

Ora come avvenne che mentre il Governo francese domandò il 
processo contro wn articolo, il Ministero Pubblico appo il Tribu- 
nale correzionale di Torino iniziò processo, e chiese ed ottenne 
condanna per due articoli dell' Unità Cattolica pubblicati a due 
settimane di distanza l'uno dall'altro? Come si spiega questo che 
il principe di Talleyrand chiamerebbe troppo zelo ? 

Si spiega che nell'articolo pubblicato nel N. 287 dell' ?7witò Cat- 
tolica, in data li dicembre 1866, col Viioìo La nostra festa delViì 
dicenAre, il P. M. ravvisò per proprio conto delle espressioni of- 
fensive per l'augusta persona dell'Imperatore dei Francesi ; e sic- 
come di dette espressioni Pinteresse PUBBLICO richiedeva fosse 
impedita la diffusione, così il M. P. richiese per proprio conto sin 
dal 10 dicembre 1866 il sequestro del numero dell' CTmtòCìa^Kca 
che porta la data delVìi dicembre 1866, colla riserva di promuo- 
vere il relativo procedimento (1). 

Ed a detta riserva il M. P. dava seguito sin dall'I! dicembre, 
facendo requisitoria il giorno stesso al sig. Presidente del Tribu- 
nale correzionale perchè fissasse una prossima udienza per la ci- 
tazione del gerente àeW Unità Cattolica, perchè potesse difendersi 



(1) Si abusa troppa della parola interesse pubblico •— Quando si ritiene 
che V Unità Cattolica dell' 11 dicembre fu sequestrata in prevenzione sin dal 
giorno prima; quando letto l'articolo la nostra festa deWll dicembre^ si rico- 
nosce il linguaggio ed il sentimento di moderazione in cui è scritto, non si 
diviene autorizzato a dire che l'articolo medesimo pubblicato il giorno, in 
cui le aquile francesi abbandonarono Roma, sarebbe stato sequestrato quan^ 
d'anche avesse parlato dell'igname patata e fosse stampato in lingua chinese? 
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dairìmputazìone di offesa a Napoleone III ripetutamente commessa 
in due distinti articoli. 

Ma era lecito al M. P. supplire al silenzio di Napoleone III ed 
interpretare con grande pericolo di sbaglio l'intenzione di Napo- 
leone III ? Era lecito al M. P. cosjtituirsi tutore della riputazione 
dell'Imperatore dei Francesi, scorgendo un'offesa là ove questi non 
l'aveva ancora trovata, e dove forse non l'avrebbe trovata? 

Il Tribunale e dopo di lui la Corte d'Appello hanno detto nella 
rispettiva sentenza, che attesa la dichiarazione fatta dal rappre* 
sentante il P. M. sH'udienm del 29 dicembre i866 dell'0sistenza 
di richiesta per il- procedimento penale anche in ordine all'arti- 
colo pubblicato l'ii dicembre 1866, ed a fronte del chiaro dispo- 
sto della legge 26 febbraio 185^2, non reggeva l'eccezione della di- 
fesa appoggiata alla presunta mancanza in ordine a detto secondo 
articolo della richiesta prescritta dall'art. 56 della legge sulla 
stampa. 

Ma è ovvio rispondere che la dichia/raeione dell'esistenza della 
richiesta fatta dal M. P. soltanto all'udienza del Tribunale, è tar- 
diva, perchè la richiesta era necessaria per mettere in moto l'a- 
zione penale, perchè l'azione penale non potendo esser esercitata 
che in seguito a richiesta^ la richiesta medesima era necessaria il 
giorno in cui il P. M. aveva fatto la sua requisitoria per la cita- 
zione contro il gerente AsXC Unità Cattolica^ e così il giorno il di- 
cembre 1866. E ''dal momento che la richiesta doveva precedere 
Vesercimo délVazìone penale (l'azione penale per offesa ai So- 
vrani NON verrà esercitata che in seguito a richiesta per parte 
dei Sovrani stessi, dice l'art. 56 della legge sulla stampa), il M. P. 
PER POTER ESERCITARE l'azione penale doveva dichiarare l'esi- 
stenza della richiesta stessa (Legge, 26 febbraio 1852, art. unico). 

L'imputato aveva diritto di conoscere prima di presentarsi al 
dibattimento tutti gh elementi dell'accusa, altrimenti è rotta la 
parità di condizione fra l'accusatore e l'accusato. 
. Tant'è vero poi che la legge non è chiara nel senso in cui l'in- 
terpretarono il Tribunale correzionale e la Corte d'Appello di To- 
rino colle loro sentenze del 29 dicembre 1866 e del 28 marzo 1867, 
che le Corti sdi Cassazione del Regno l'hanno sempre interpretata 
. nel senso inverso, nel senso cioè, che se la dichiarazione dettesi'' 
stenza della richiesta per parte del Governo estero non era ne- 
cessario precedesse l'atto di sequestro delle copie del giornale, 
per la legalità deW azione penale era mestieri che venisse fatta 
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NELL'ATTO in cui SÌ prendeva ad esercitare razione stessa contro 
i trasgressori, e che di essa risultasse dagli atti della causa. 

Ed in realtà nella sentenza emanata dalla Corte di Cassazione 
di Torino il 22 luglio 1858 sul ricorso CaM e Belgrano, direttore 
l'uno gerente l'altro del Pensiero di Oneglia, ed accusati egKno 
pure d'offesa a Napoleone III, si leggono le seguenti considera- 
zioni : ' 

c( Atteso in fatto che il P. M. dichiarò l'esistenza della richie- 
sta menzionata niel secondo alinea dell'art. 56 della legge sulla 
stampa, non già soltanto ai pubblici dibattm^enti^ siccome allegasi 
erroneamente nel proposto mezzo, ma bensì nell'alto stesso per cui 
venne iniziato il procedimento contro Calvi q Belgrano, dipen- 
dente dal reato di stampa ad essi ascritto, e dal sequestro delle 
copie del N. 47 del giornale il Pensiero^ contenente l'articolo in- 
criminato*; 

a Che questo sequestro essendo meramente conservatorio e pre- 
liminare, che non radica giurisdizione, ed ha soltanto luogo sopra 
le cose che ne fanno l'oggetto, non era punto necessaria l'anzi- 
detta dichiarazione prima di far procedere a quell'atto, ehastava 
per la legalità délV azione penale^ cher venisse^ come venne fatta 
quella PREVIA dichiaratone nell'atto , con cui si prese ad 
esercitare queir anione contro i trasgressori» » — (Bettina 1858, 
1, pagina 677). 

Questa sentenza pare fatta a bella posta per Bernardino Bandi. 
Per parte del gerente del Pensiero d'Oneglia era allegazione er- 
ronea quella che il P. M. avesse dichiarato l'esistenza della ri- 
chiesta soliunto ai pubblici dibattiafn^nti^ mentre gli atti della causa 
giustificavano che il M. P. aveva fatto la dichiarazione dell'esi- 
stenza della richiesta nell'ai stesso per cui YeniysL iniziato il pro- 
cedimento. — Invece per parte del gerente deìT Unità Cattolica è 
verità che il M- P. dichiarò soltanto al pubblico dibattimento del 
29 dicembre 1866 l'esistenza della richiesta del Governo francese, 
e questa verità è comprovata dal verbale del dibattimento, dalla 
sentenza del Tribunale correzionale e da quella della Corte d'Ap- 
pello di Torino. Or bene, la Suprema Corte ha deciso che là di- 
chiarazione dell'esistenza della richiesta fatta soltanto al pubblico 
dibattimento, è tardiva, e che per la legalità deW azione penale è 
mestieri venga tale previa dichiarazione fatta dal M. P. néWatto 
in cui ^inizia il procedimento. 

Dunque non è legale l'azione promossa contro il gerente della 
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Unità Cattolica, perchè il M. P. ha aspettato il 29 dicembre 1866 
a fare quella dichiarazione che era necessaria sin dallMi dicem- 
bre 1866. 

Carmelo Polari, gerente del giornale La Luce, con sentenza i5 
settembre 1864 della Corte d'Appello di Catania fìi condannato 
a sei giorni di carcere ed alla multa per offesa a Napoleone III. 

Egli ricorse alla Corte di Cassazione di Palermo. Ma questa 
con sentenza 25 novembre 1864 : 

« Osserrato, che allorquando trattasi di offesa ai Sovrani o Capi 
dei Governi esteri basta al Pubblico Ministero per la regolarità del 
giudizio istituito, il dichiarare NELLA SUA REQUISITORIA la esi- 
stenza della richiesta per parte dei Sovrani. offesi onde si proceda 
— Che dalle requisitorie del P. Jbf. ESISTENTI IN CAUSA risul- 
tando dell'esistenza della richiesta stata fatta per parte dell'Im- 
peratore dei Francesi, con ciò trovasi bastevolmente compiuto il 
voto della legge in ordine alla regolarità del giudizio » — riget- 
tava la domanda. (V. La Legge, Monitore giudiziario, Anno 1865, 
pag. 422.) 

Piazzi Giacinto gerente del giornale V Unità Italiana, condan- 
nato egli ancora per offesa all'Imperatore dei Francesi, si richia- 
mava alla Corte di Cassazione di Milano e questa in sentenza 19 
luglio 1865 (Presidente fionacci, relatore PaseUa e Bettoni sost. 
Procur. gen.) ragionava così : 

tt Attesoché -la legge sulla stampa nell'art. 56> ordina che l'a- 
zione penale pei reati da essa contemplati sia esercitata d'ufficio 
colle avvertenze, vale a dire colle norme ivi indicate, le quali, di- 
mostrano la forma che è spediente ad eccitare l'azione pubblica, 
sia che si tratti della Camera dei Deputati e del Senato, o di Ma- 
gistrati Tribunali; sia che si tratti di Sovrani o di Governi e- 
steri; nei quali casi tutti alV esercizio deìV azione pubblica DEVE 
PRECEDERE T autorizzazione o la deliberazione rispettiva di que- 
gli enti morali, o la RICHIESTA per parte dei Sovrani o dei Capi 
degli stessi Governi, ed egualmente nell'ultimo caso preveduto in 
esso articolo, che riguarda gli agenti diplomatici stranieri ed i 
privati, l'azione pubblica è stibordinata alla querela delle parti ; 

(( Attesoché quando non é al tutto Ubera ed assoluta l'azione 
del P. M., come nei casi dell'art. 56 della legge sulla stampa, se 
si eccita e non può esercitarsi se non IN SEGUITO a quelle auto- 
rizzazioni, deliberazioni o RICHIESTE o querele, si arresta ezian- 
dio* e si*perime per l'effetto dell'art. 116 e seguenti del Codice di 
Procedura penale... » (V. La Legge, 1865, pag. 894). 
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Se l'azione dèi M. P. non è libera nei reati di stampa contro i 
Sovrani esteri, se l'azione pubblica è subordinata alla richiesta dei 
Sovrani stessi, se l'azione penale non può esercitarsi che IN SEGUITO 
alla richiesta dei Sovrani offesi, come poteva il M. P. appo il Tri- 
bunale correzionale di Torino di propria iniziativa, sen^a PREVIA 
richiesta di Napoleone III, eccitare un procedimento contro V Unità 
Cattolica per offesa a Napoleone UI? 

Pertanto non avendo il Governo Francese fatto richiesta alcuna 
per sottoporre a procedimento l'articolo pubblicato dall' Unità Cat- 
tolica dell'I 1 dicembre 1866 col titolo La nostra festa delVìi di- 
cembrCj essendo anzi troppo inverosimile, anzi impossibile, che la 
richiesta stessa potesse essere fatta a Torino il giorno 1 1 dicem- 
bre 1866, giorno in cui fu pubblicato l'articolo, giorno in cui il 
P. M. ha fatto le sue requisitorie per il procedimento e per la 
citazione (1), e la dichiarazione emessa dal M. P. all'udienza del 
29 dicembre 1866 essendo tardiva , l'articolo che è intitolato La 
nostra festa deWìi dicembre inserto nel N. 287 del, Giornale, non 
poteva formare oggetto d'accusa, e l'accusa e la discussione voleva 
essere ristretta all'articolo del 23 novembre 1866 sulla Caduta del 
primo e del secondo Impero. 

Da ciò la conseguenza che la sentenza 28 marzo 1867 della 
Corte d'Appello, quella 29 dicembre 1866 del Tribunale correzio- 
nale, non che il giudicio che loro precedette, sono infetti di nul- 
lità, in quanto il procedimento fu viziato sin dalla sua origine 
(Codice di Procedura penale, art. 849). 

tt Dans le cas d'offense contro la personne des Souverains et celle 
des Chefs des Gouvernements étrangers, la poursuite rUaura lieu 
que sur la plainte ou à la reqmte du Souverain , ou du Chef du 
Gouvemement qui se croira offensé. » Così dispone l'art. 3 della 
Legge Francese 2fr maggio 1819, e così fu ripetuto nell'art. 17 
della Legge 25 marzo 1822. 

Il Guardasigilli De Serre esponendo i motivi di questa disposi- 
zione legislativa diceva: « Niil sans son consentelnent ne doit étre 



(1) Torino dista sempre da Parigi oltre cinquecento miglia, ed i giornali 
non camminano per via telegrafica. \j^ Unità Cattolica pubblicata a Torino 
ril dicembre 1866 non poteva giungere a Parigi Pll dicembre 1866; e se 
il Governo Francese poteva fare la ricHesta del procedimento con un tele- • 
gramma, il telegramma non poteva arrivare a Torino od a Firenze prima 
che V Unità Cattòlica giungesse a Parigi, o a Saint-Cloud, od a Compiègue. 
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engagé dans des débats où la justice méme et le triap^phe ne soni 
pas toujours exempts dHnconvénients, et si le maintien "de la paix 
publique semble demander qu'aucun délit ne reste impuni, cette 
paix gagne aussi à ce qu^on laisse se- guérir d'elles-mémes les 
blessures qui s^enveniment des qu'on les tomhe. » 

Ed il Faustin Hélie nella sua Théorie du Code d'instrticiion 
criminelle, tom. 1, pag. 442, N. 1055, commentando le parole del 
Ministro, osserva: « Ces mptifs indiquent que la condition de la 
plainte en matière d'offenses et des diffamations, a un doublé objet: 
elle laisse aux parties offensées la faculté d'apprécier elles-mèmes 
dans quelles circonstances la poursuite est nécessaire à leur hon- 
neur et à leur considération ; elle est destinée ensuite à servir 
de frein aux poursuites légères et téméraires qui compromettraient 
la dignité des autorités publiques, limiteraient arbitrairement le 
droit d'examen que les citoyens peuvent exercer sur leurs actes 
et tendraient sans cesse à transformer en délits des faits qui ne 
sont que l'exercice d'un droit. Le législateur a craint que l'action 
publique, trop facilement mise en mouvement par les passions pò- 
litiques, ne devìnt à raison des attaques dont les Pouvoirs publics 
peuvent étrerobjet, un instrument d'oppression, VinterYentioR né- 
cessaire des parties offensées est, dans l'intention de la lói, une 
sorte de pouvoir modérateur, dont la mission est de n'autoriser 
les poursuites que lorsque de graves intéréts sont blessés. » 

Nel caso di Bernardino Batidi manca quella richiesta del Go- 
verno Francese che era il preliminare indispensabile al procedi- 
mento. Tutt'al pili v'ha una presunzione di richiesta, « mais il a 
été reconnu que des présomptions de plainte — ou de requéte, 
— ne peuvent suppléer à une plainte régu^ère » (Hélie, luogo 
cit., N. i002). 

E se la plainte ou la requéte è irregolare, il procedimento è 
nullo. « La plainte est le principe de tonte la procedure; il &ut 
dono qu'elle soit régulière , il faut que sa régularité soit démon- 
trée. Supposons en effet, qu'elle laisse planer des doutes sur la 
volente du plaignant, qu'elle ne la constate pas d'une manière . 
cert^ine, comment la procedure pourrait-elle subsister? L'action 
n'a pas d'autre base, elle émane tonte entière de la plainte , elle 
n'existe que par la volente du plaignant ; elle s'écroule nécessaire- 
ment si cette volente n'est pas constatée, sHl n^est pas eertqin 
que la poursuite à été provoquée, si la plainte, en un mot, n'existe 
pas. Or, comment prouver Texistence de la plainte, comment con- 
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stater la provocation et la ferme volente da piaignant, si ce n'est 
par raccoinpiissement des formes prescrites par la loi? Est-ce dono 
que la loi en' tra^ant ces formes, n'à voulu établir que des règles 
vaines ? Peut-il étre permis de les eluder qnand leur application 
est nécessaire? G'est la rédaotion de la plainte qui témoigne de 
la volonté de la partie, c'est son enyoi à Tofficier compétent qui 
constitue la provocation à la poursuite criminelle. Ces deux forma- 
lités sont donc le^ deux conditions de la régularité de Taction. 
L'omission de Fune ou de Tautre doit Ventacher de nvMitè. » — 
(Hélie, luogo citato, N. 1000). 

<i Les nullités de forme de la plainte sufGisent à faire renvoyer 
les prévenus dans le cas où l'action publique doit ètre provoquée 
par la plainte de la. partie civile » (Pascal Bonnin, Commentaire 
du Code d'Instniction crimineUe, pag. 92, N. 492). 

Nel Codice Giustiniano al titolo Si quia Imperatori maledixerit, 
si legge: « Si quis modestise nescius et pudoris ignanis, improbo 
petulantique maledicto nomina nostra crediderit lacessenda, ac te- 
mulentia turbulentus obtrectator temporum nostrorum fuerit, eum 
poen» nolumus subjugari, ncque durum aliquid, nec asperum volu- 
mus sustinere: quoniam si id ex levitate processerit, contemnendum 
est ; si. ex insania, miseratione dignissimum, si ab injuria remitten- 
dum.» 

Il che Metastasio imitò ponendo elegantemente nella bocca di Tito 

.... Se il mosse 

Debolezza, no '1 curo; 

Se ragione gli sono grato; 

Se follia lo compiango, e se in lui sono 

Impeti di malizia, io gli perdono. 

Chi promosse il giudizio contro Y Unità Cattolica non s'ispirò 
certamente da Giustiniano, sebbene questi fosse Imperatore, né da 
Metastasio, sebbene fosse poeta Cesareo. Ma se egli era libero di 
invocare l'applicazione dell'art. 25 della legge sulla stampa, doveva 
eziandio uniformarsi nel promuovere l'azione penale al disposto 
dall'art. 56 della legge stessa, ed all'articolo unico della legge 25 
gennaio 1852. 

La richiesta del procedimento contro MUniià Cattolica essendo 
irregolare , anzi illegale , il giudizio che ne segue è entaché de 
nuUité. 
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SETTIMO MEZZO. 

(^ Reato successilo e non continuato). 



Violazione dell'art. 1® del Codice Penale, degli art. 4, 404 e 409 
del Codice di procedura penale, degli art. 4, 42 e 56 della Legge 
sulla stampa. 

Il Tribunale eia Corte d'Appello hanno detto, che l'articolo pub- 
blicato daSr Unità Cattolica il giorno 44 dicembre 4866 non era 
che una parziale ripetiziene od anche ampliazione dell'articolo pre- 
cedente, e costituiva quindi una continuazione del reato d'offesa 
a Napoleone III in quello esistente. 

Ma questo ragionamento fatto allo scopo di conchiudere, che la 
richiesta fatta dal Governo Francese perchè si procedesse contro 
il primo articolo dell' I/nitò Cattolica serviva anche per incriminare 
il secondo articolo pubblicato alla distanza di venti giorni, è Bs- 
senzialmente erroneo. 

La pubblicazione d'im Giornale non è un delitto unico, ma una 
serie di reati successivi che si rinnovano a ciascuna pubblicazione, 
n Giornale di domani è un fatto diverso e distinto dal Giornale 
d'oggi. Ciascun numero di Giornale, e ciascun articolo sta da sé; 
l'articolo di domani non può essere incrirùinato perchè fu incrimi- 
nato quello d'oggi, e la querela, istanza, richiesta o denuncia per- 
chè si proceda contro l'articolo d'oggi , non serve per procedere 
contro l'articolo di domani. Finche il Giornale non è pubblicato, 
il reato non esiste, e non si concepisce la denunzia in prevenzione 
ed a priori d'un reato futuro. L'azione penale può forse essere 
posta in moto prima che il reato esista? 

c( Les divers faits de publication d'un journal constituent non un 
Seul délit successif, mais autant de délits de publication distincts, 
devant chacun étre apprecié séparément et pouvant seni devenir 
la base de l'application de la loi pénale dans la limite tracée par 
les lois relativement aux délits réitérés.» — Cassaz. frane, 3 set- 
tembre 4835 e 23 gennaio 4836 , a classi riunite sul ricorso del 
M. P. contro Wlderkehr, gerente del Giornale quotidiano e poli- 
tico La Justìce (Journal du Palais, Jurisprud, 4835-36 pagina 
647 e 985). 
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« Attcndu que la publication d'un journal n'est pas un délit 
unique, mais une sèrie de délits successifs qui se renouvellent à 
chaque publication; que le journal du lendemain est un fait dif- 
férent du journal de la veillé. » -— Corte d'Appello di Tolosa, 14 a- 
prile i842, sul rie. Raulet gerente ielYEmancipation (Journal du 
Pcdais, Jurisprud. 1842, tom. 2, pag. 109). 

Coi Magistrati concordano i Trattatisti (Chassan, tom. ì pag. 
175; Grattier, tom. 2, pag. 16; Hautefeuille, Traité de Procedure 
crimineUe, pag. 173 e 176). 

La circostanza che l'articolo pubblicato nelV Unità CaUoUca del 
23 novembre possa essere offensivo a Napoleone III, non autorizza 
a dire che anche l'articolo pubblicato l'il dicembre nel Giornale 
stesso, costituisca una continuazione dell'offesa a Napoleone III, 
per ciò solo che in quest'ultimo articolo si discute ancora la po- 
litica di Napoleone in. 

Forse che gli articoli àelV.Unità Cattolica portano con' loro la 
presunzione ^Wis et de jure che vi sia il réato^ d'offesa a Napo- 
leone III, ogni qualvolta si .legga in essi il nome di Bonaparte? 

Ma se il dibattimento per l'articolo del 23 novembre avesse a- 
vuto luogo il 1, il 6 e il 10 dicembre 1866, la richiesta unica del 
Governo francese avrebbe bastato per intraprendere un secondo 
procedimento contro V Unità Ccittolica per l'articolo dell'I 1 di- 
cembre? _ 

Ma se ciò fosse possibile, perchè non affermare a dirittura che 
la richiesta fatta nel 1860 perchè si procedesse contro il celebre 
articplo delle Tredici coscienjse di Napoleone I/J, pubblicato dal- 
V Armonia nel suo numero del 20 settembre 1860, serve per tutti gli. 
articoli che lo stesso Giornale pubblicherà in avvenire contro il 
Sire de' Francesi? 

Per non cadere in assurdo conviene quindi dire che se l'articolo 
dell'I 1 dicembre 1866 può contenere una nuova offesa a Napo- 
leone lU, e così un nuovo reato, non costituisce però una conti- 
nuazione del reato d'offesa che si vuole scorgere nell'artìcolo pub- 
blicato il 23 novembre 1866. E siccome l'azione penale per il 
primo articolo non poteva venir esercitata, e non venne esercitata 
che in seguito a speciale richiesta del Governo francese, così una 
nu^ova speciale richiesta era necessaria per poter procedere con- 
tro il secondo articolo; ed il difetto di quest'altra successiva ri- 
chiesta e della dichiarazione dell'esistenza di essa per parte del 
Pubblico Ministero, fa cadere il procedimento. 



OTTAVO MEZZO. 

(Difetto di upeelfleaslone)» 

Violazione dell'art. 57 della Legge sulla Stampa , secondo cui : 
tt II Ministero Pubblico nelle sue requisitone, quando esercita Fa- 
zione penale d'ufficio^ od il querelante nella sua querela, sono te- 
fiuti di specificare le provocazioni, gl'insulti, offese, oltraggi, fatti 
diffamatori od ingiurie, che danno luogo aQ'istanza o querela, 
sotto pena di nuUità ». 

E violazione ancora dell'art. 373 al. 4 del Codice di Procedura 
penale, secondo cui « Fratto di citazione deve contenere a pena di 
nuMità Venundaisione somma/ria del fatto imputato ». 

Né Napoleone III, né il Marchese di Moustier suo ministro de- 
gli esteri, né il signor Baroche suo ministro guardasigilli , né il 
Barone di Malaret ambasciatore francese a Firenze , né il Conte 
di Sartiges ambasciatore francese a Roma , né il generale Fleury 
inviato straordinario dell'Imperatore dei Francesi appo il Governo 
italiano (all'epoca della scadenza della Convezione 15 settembre 
1864) , né il nostro Ministro di grazia e giustizia, né il Procu- 
ratore generale appo la Corte d'Appello di Torino , né il Procu- 
ratore del Be appo il Tribunale civile e correzionale di Torino, 
hanno saputo indicare i periodi e le frasi dei due articoli incri- 
minati , nei quali si voglia contenuta l'offesa all'Imperatore dei 
Francesi. 

E siccome questa designazione o specificazione era condizione 
necessaria acciò l'imputato Bandi si trovasse in grado di difen- 
dersi^ il difetto di essa colpisce di nullità . il giudizio intrapreso 
contro V Unità Cattolica. ' ' ■ 

n Tribunale è la Corte d'Appello di Torino hanno detto nella 
rispettiva sentenza , che trattandosi di articoli in un giornale pe- 
riodico, ed i quali sono incriminati non solo per determinate 
frasi, ma anche nel loro complessivo contesto , sarebbonsi colle 
designazioni e specificazioni espresse nel capo di imputazione suf- 
ficientemente specificati i fatti costituenti il reato che forma l'og- 
getto del procedimento ; che in ogni caso dopo la lettura datasi 
al dibattimento degli articoli incriminati non poteva cadere er- 
rore né incertezza sugli elementi di fatto, dai quali vuoisi desunta 
l'imputazione. 
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A parte il riflesso che il capo d'imputazione non contiene spe- 
cificazione alcuna, in quanto che indica solo genericamente i due 
articoli incriminati, chi non vede che specificare un reato non è 
specificare gli elementi del reato stesso? Specificare un reato di 
stampa per offesa a Napoleone m, non è designare le frasi 
ed i periodi nei quali possa contenersi l'ofiesa stessa. 

L'articolo 57 della legge sulla stampa il quale è applicabile non 
solo agli stampati in genere, ma eziandio alle pubblicazioni perio- 
diche, ha ormai una giurisprudenza fissa. 

La Corte d'Appello dì GenoTa con sentenza 26 giugno 1855 sul 
ricorso Moretti aveva pronunciato, che se il P. M. nelle sue re- 
quisitorie non specificava i fatti e le provocazioni contenute nello 
scritto incriminato, ma si lUnitava a dire che lo stesso dalla prima 
all'ultima Knea glorificava un crimine e provocava a commetterlo, 
l'azione fiscale era nulla a termini dell^art. 57 della Legge sulla 
Stampa (BetHhi 1855, 2 pag. 764). 

Contro questa sentenza ricorse il P. M. alla Corte di Cassa- 
zione^ la quale rigettò il ricorso con giudicato 28 marzo i856, nel 
quale si legge : 

<i Attesoché scopo dell'art. 57 della Legge sulla Stampa quello 
è non solo di far noto all'imputato quale sia lo scritto su cui cade 
l'accusa, ma quai siano pur anco le parti o periodi di esso, quale 
U testo che costituiscano il reato; che questa precisa designazione 
specificazione è necessaria, perchè l'imputazione e gli elementi 
di fatto su cui è fondata siano certi e fissi , e perchè l'imputato 
e la difesa non debbano vagar dubbiosi , e talora errando, a rin- 
venirli in uno scritto più o meno Jungo , e da cui piiì o meno 
chiaramente risultino..» (Bettini, 1856, 1, pagr 340). 

« Li tema di reati di stampa sono nulle la querela e le requisi- 
torie fiscali, in cui non sia stata fatta la specificazione prescritta 
dall'art. 57 della Legge sulla Stampa , e Venunciaeione sommaria 
del fatto dei latti imputati a termini dell'art. 365 N. 4 del 
Codice di procedura penale del 1860 (corrispondente all'art. 373 
al 4 del Codice di procedura penale vigente). — L'indicazione ge- 
nerica che un articolo d'un giornale contiene una diffamazione, 
non è e non può essere !& specificazione prescritta dalla legge n. 
— Corte di Genova, 26 gennaio 1864, P. M. contro Caudino ge- 
rente della Rivista di Millesimo. (Setùinij 1864, 2 pag. 784). 

a Non è violato l'art. 57 della Legge sulla Stampa tuttavolta che 
nell'atto di citazione siansi designate le parti principali dell'arti- 
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colo ìncrìminato, indicandole colle parole con coi cominciano e con 
quelle con cui finiscono; e ciò in modo atto a porre llmputato in 
grado di difendersi ». — Cassazione di Torino, 27 marzo 1858, sul 
ricorso Bianchi-Giovini, Direttore dell' £/wiowe ; Cassazione di Mi- 
lano, 25 maggio 1864, sul rie. Piazzi, gerente àeW Unità italiana. 
(Be«iwt,"185G, 1 pag. 265; 1864, 1 pag. 784). 

La Suprema Corte regolatrice non ha detto che bastava indi- 
care il numero del Giornale, riferendo le prime ed ultime parole 
deìT articolo incriminato ; ha detto che bastava designare le parti 
principali dell'articolo incriminato, indicando le parti stesse colle 
parole con cui cominciano e con quelle con cui tiniscono. 
. In mia parola ha detto che bastava designare i periodi dell'ar- 
ticolo incriminato. 

Ed è ciò che non ha fatto il P. M. riguardo al gerente dell' 27- 
nità Cattolica. Il P. M. si è limitato a dire che in ambidue gli 
articoli sottoposti a procedimento, si leggevano espressioni offen- 
sive per l'augusta persona dell'Imperatore dei Francesi. 

Or bene se bastasse accennare genericamente, che uno stam- 
pato per tutto il suo complesso , e dalla prima iall'ultima linea 
contiene un determinato reato, quale è quello- di offesa a Napo- 
leone III, l'articolo 57 della Legge sulla Stampa sarebbe paraliz- 
zato e distrutto. Non bastava quindi al P. M. indicare, che ambi- 
due gli articoli incriminati offendevano Napoleone III con farlo 
comparire nell'integrale loro complesso come uomo senza fede , 
quale mancatore ai suoi doveri di Sovrano cattolico verso il Capo 
della Chiesa, ma era mestieri designare le parti dell'uno e del- 
l'altro articolo, nelle quali sta scrìtta l'offesa a Napoleone III. 

Senonchè era ed è malagevole trovare nell'uno o nell'altro dei 
due articoli un perìodo, nel quale Napoleone III sia denunziato come 
uomo senza fede. 

Non è poi possibile riscontrare nell'articolo dell'I 1 dicembre gli 
estremi d'un reato qualsiasi. 

È vero che al dibattimento fu data lettura-dei due articoli, ma 
egli è nelle requisitorie che il Ministero Pubblico doveva specifi- 
care l'offesa, e la difesa aveva diritto prima di presentarsi al di- 
battimento, di conoscere i periodi dell'uno e dell'altro articolo, nei 
quali si vuol leggere l'offesa a Napoleone III. 

Sebbene i Giornalisti imputati di offesa a Napoleone III si tro- 
vino in condizione speciale , non si possono obbligare ad improv- 
visare la loro difesa all'udienza del Tribunale, appena seguita la 
lettura degli articoli incriminati. 
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n difeito pertanto di specificazione fa si, che la Sentenza del 
Tribunale, quella della Corte d'Appello, ed il relativo giudizio, siano 
nulli. 



IVOIVO MEZZO. 

(lia libertà di i^tampa é Ifapoleoné III). 



Falsa applicazione dell'art. 25 della legge sulla stampa. . 

E Tribunale e la Corte d'Appello hanno scritto nelle loro sen- 
' tenze, che non giovava all'imputato l'essenziale argomento, che nei 
due articoli incriminati si discutevano gli atti politici dell'Impera- 
tore, ma non si assaliva la di lui persona nella vita privata, per- 
chè l'art. 25 della legge sulla stampa contemplando le offese ai 
Sovrani esteri senza distinzione di sorta, basta che offesa vi sia 
perchè debba la relativa sanzione penale essere applicata. 

Ma la genesi del citato art. 25, le discussioni che precedettero 
l'adozione della legge* 26 febbraio 1852, la dottrina degli Scrittori 
e la giurisprudenza dei Magistrati, protestano contro la interpreta- 
zione data, nel caso attuale, al ridetto articolo di legge, il quale» 
se reprime gli oltraggi diretti contrt) la persona e la vita privata 
dei Sovrani stranieri, lascia libera la discussione e l'apprezzamento 
dei loro atti politici. 

L'art. 25 della legge sulla stampa dice: « Le o/fese contro i So- 
vrani ed i Capi dei Governi stranieri, saranno punite col carcere 
estensibile. a sei mesi e con multa daL. 100 a 1000. d 

La genesi di questa disposizione legislativa sta nell'art. 12 della 
legge francese 17 maggio 1819: ce L'offense par l'un des moyens 
énoncés en l'art. 1" ewvers la personne àQ% Souverains, ou envers 
celle des Chefs des Gouvemements étrangers, sera punic d'un em- 
prisonnement d'un mois à trois ans, et d'une amende de cent francs 
à cinq mille francs. » 

Nella seduta 19 aprile 1819 della Camera dei Deputati francesi 
quando si discuteva il progetto di legge del 1819, Beniamino Constant 
rivendicò i diritti della stampa. « D se p^urrait, disse egli, que dans 
un avenir très-lpintain notre prospérité mème, notre amour pour 
notre gouvemement constitutionnel excitassentdesjalousies. Que si 
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alors quelque Souverain étranger, chargeait son envoyé de taire 
renaìtre des discordes et des défiances..., faudrait-il oter à nos 
écrivains la faculté d'attirer au moins Tattention publique sur ces 
atteintes portées à rindépendance fran^aise ? Les lois doivent tout 
prévoir. Encore une fois, nous ne voulons pas qu'on puisse blesser 
les Souverains étrangers; mais nous croyoiis qu'il faut nous conser- 
ver le droit de dire notre pensée sur les actes des Gouvernements 
^étrangers, comme ils exercent ce droit à notre égard, et la loi doit 
étre assez claire et asse» préservatrice pour que tout écrivain, 
sans étre menacé d^accusations vagues, puisse souhaiter aux Bois 
la sagesse et aux Peuples le bonheur. » 

Rispondeva il signor De Serre, ministro guardasigilli: « M. Ben- 
jamin Constant a fait ressortir un danger qui pourrait étre réel, 
ce serait que les Tribunaux, dans Tapplication de la loi, ne con-« 
fondissent la critique des actes des Gouvernements étrangers, cri- 
tique qui doit étre entière et libre^ avec les oflFenses aux personnes 
des Souverains eux-mémes... Mais ce que nous voulons reprimer 
c'est uniquement l'offense personnelle et non pas la critique, et 
encore moins la discussion des actes des Souverains étrangers, 

critique qu'il convient de laisser parfaitement libre On suppose 

Vaòsurde lorsqu'on prétend qu'il sera fait usage de la loi pour re- 
primer la simple discussion, la simple critique, l'appréciationpJws 
ou moins sevère des actes d'un Gouvemement étranger... On peut 
donc discuter ou apprécier le fondement ou Vorigine de Vautorité 
des Souverains étrangers,.,. La critique des actes du Gouveme^ 
ment, Tappréciation des chang^ments que subissent les 
EMPIBES et des altérations qu'on apporto aux institutions, tout 
cela reste en dehors de la loi... » 

Sebbene nell'art. 25 della nostra legge non si riscontrino le pa- 
role (c contro la persona dei Sovrani », non v'ha però dubbio che 
il senso e la portata del medesimo, non può essere diverso da quello 
che il signor De Serre attribuiva all'articolo della legge francese; 
e di questo ce ne fanno ampia testimonianza le discussioni che 
precedettero l'adozione della legge 26 febbraio 1852. 

Il deputato Pescatore interpellava il Gt)verno se con quel pro- 
getto di legge intendesse frenare la stampa nelle sue discussioni 
sulla condotta dei Governi stranieri, in modo che questi avessero 
a dichiararsi pienamente soddisfatti, oppure se bastasse al Go- 
verno di contenerla in limiti tali da, essere salvi ad un tempo la 
giustizia, la convenienza politica, ed il sentimento dell'indipendenza 
del paese -— ed il Ministro delle finanze, il conte Camillo Cavour, 
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assicuraya la Camera che nel presentare la proposta di legge il Go* 
yemo non era animato da pensieri retrivi, ma dal solo desiderio di. 
mantenere illese le nostre libertà, le nostre istituzioni. 

I deputati Rattazzi e Borella manifestano il loro timore, che il 
progetto fosse per toccare allo Statuto ed alla libertà della stampa 
dal medesimo guarentita. 

Sorge il Ministro guardasigilli e proclama che l'unico scopo della 
proposta era quello di facilitare Tesercizio dell'azione penale per 
i reati d'offesa contro i Sovrani esteri, ed assicurare maggiormente 
la punizione de' reati, e ciò per impedire che detti Sovrani fossero 
dilaniati con offese personali e con indecenti caricature. 

Menabrea riconosce che il fine della legge è sol di reprimere le 
discussioni che degenerano in personalità e che attaccano i Governi 
esteri. — Ed il Ministro delle finanze fu più esplicito; -non solo 
contestò che la proposta legge violasse direttamente od indiretta- 
mente il principio di libertà della stampa consecrato dallo Statuto, 
ma dichiarò altamente che se il Governo avesse avuto in animo 
una minima intenzione ostile alla libertà, non avrebbe presentato 
quel progetto, bensì avrebbe preso altri provvedimenti. 

(V. Atti détta Camera dei Deputati Subalpini — Seduta delli 3, 
4, 5 e seguenti, febbraio 1852). 

La genesi pertanto dell'art. 25 della nostra legge sulla stampa 
ci rivela, che se con esso si vollero punire gli oltraggi diretti alla 
persona dei Sovrani esteri, non si -volle certamente togliere ai gior- 
nalisti il diritto di apprezzare e discutere anche severamente, lo' 
dare o biasimare gli atti politici dei Sovrani stessi. 

II quale diritto non può essere diminuito ,per ciò che il legisla- 
tore abbia adoperato una parola elastica. 

Nel 1866 fu mandato al pallio un eccellente lavoro col titolo: 
DeWlngiuria^ Saggio teorico-pratico^ per l'aw. Bartolomeo Gia- 
nolio. L'autore, commentando la nostra legge sulla stampa, osserva: 
« E poiché in alcuni articoli della legge sulla stampa è adoperata 
una parola che esce dal novero di quelle che corrono nel comune 
linguaggio a proposito delle lesioni latte all'onore ed alla reputa- 
zione altrui, converrà innanzi tutto che su questa voce io mi fermi 
alquanto. Parlando del Re e della Famiglia Beale la legge sulla 
stampa (art. i9) usa la semplice parola offesa^ espressione vaga, 
indeterminata, generica, la quale potrebbe aprir l'adito a molti ar- 
bitrii fiscali ove tra i rappresentanti del Pubblico Ministero si tro- 
vassero uomini dello stampo di quello che accenna Beniamino Con- 

4 
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stani, il qaale parlaodo de^ suoi oolleghi, gli Avvocati del Be, con- 
fessava, forse con troppa ingenuità, que la liòerté de la presse ne 

fait pas Vóbjet principal des études de ces magisirats A 

me sembra ohe là sola parola offesa non possa guari servire a darci 
ridea precisa d'un' reato. Supporre un delitto senza una vittima, 
— individuo o società — è uno sconvolgere ogni idea d'imputabi- 
lità... Le parole ingiuria, oltraggio, diffamazione, contumelia im- 
portano un'idea a tutti nota, il vocabolo offesa nulla determina, 
nulla definisce... 

c( La parola offesa la vediamo pure usata nell'intitolazione del 
Capo V della legge sulla stampa, ma nell'art. 21 si è meglio chia- 
rita la natura di- queste ofiese. 

a Per contro di offese e nulla più parla l'art. 25 della stessa 
legge. Qui tornano utili le osservazioni che ho teste fatte, e si av- 
verta che lo sconcio è in questa parte più grave essendosi tali reati 
sottratti alla coscienza del giuri ed affidati alla magistratura per- 
manente. }> (Legge 26 febbraio 1852, articolo unico; Cod. di proce- 
dura penale, art. 9). 

Ed egli è per evitare tale sconcio che l'esimio autore ha posto 
nettamente la distinzione fra la vita privata e la vita pubblica: 

tt La vita d'un uomo, specialmente nei paesi dove i privati pi- 
gliano parte al reggimento della cosa pubblica, si può scindere in 
due : vita pubblica e vita privata. 

a La vita pubblica appartiene al pubblico. Depositario di una parte 
dell'autorità sociale, voi potete indagare in qual modo altri adempia 
al mandato che gli fu conferito; e se tradisce la fiducia in lui ri- 
posta, se non cura quegli interessi sociali che gli furono affidati, 
voi avete il diritto, voi da buon cittadino avete il dovere di rive- 
lare al pubblico il mal uso che egli fa del poter suo. Gridate per 
le piazze, proclamate pei giornali il fallo in cui è caduto, la legge 
non vi deve punire, perchè in quest'ordine d'idee nel campo giu- 
ridico è repressa la calunnia, non {a maldicenza.., )> 

Ed altrove: « Quando un cittadino esce dalla cerchia della vita 
privata e prende parte al maneggio della cosa pubblica, egli può 
acquistare una riputazione maggiore o minore secondo il suo in- 
gegno, la sua perizia nel maneggio degli affari, la sua onestà, il 
suo disinteresse. Questa riputazione politica è un bene per colui 
che l'ha ottenuta, ma è un bene la cui origine, U cui valore, la 
cui consistenza può liberamente essere discusso», e questa libertà 
di discussione incontra dei limiti solo quando si voglia offendere 
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la probità, quando non si mira più aU'uomo politico^ ma alPwmo 
privato. » (Luogo citato, pag. 14, 49, 33, 137 e 138). 

Dunque è libera ai giornalisti la discussione degli uomini poli- 
tici, e non possono essere tradotti innanzi ai Tribunali e condannati 
al carcere ed alla multa per i loro articoli di maldicenza della 
condotta politica dei Capi degli Stati e delle Nazioni. 

In tale senso si pronunciava la Corte d'Appello di Torino sin 
dal 20 dicembre 1853 sul ricorso Risaia, gerente del giornale La 
Voce della libertà (che aveva per direttore Angelo Broflferio). 

E nel senso medesimo si è manifestata costantemente, ed ancora 
nel 1867 la giurisprudenza francese. 

Ollivry, gerente del giornale Le Mémorial diplomatique, e Boutet 
segretario della redazione, dietro querela portata dal Conte di 
Goltz, ambasciatore di Prussia a Parigi, erano stati dal Tribunale 
correzionale della Senna condannati ad un mese di carcere e lire 
cento di multa,, per offesa verso la persona del Re di Prussia. 

Ollivry e Boutet appellarono. 

La Corte d'Appello di Parigi, dopo aver udito Dufaure per gli 
imputati e Lachaud per il Conte di Goltz, emanava il 5 gennaio 
1867, la seguente sentenza: 

a Considérant qu'il résulte des termes mémes de Farticle incri- 
miné que le rédacteur de cet article n'a pas eu pour but de se 
livrer à la discussion, au contróle, à la critique, ou au blàme des 
actes du Gouvemement prussien; mais qu'il a eu l'intention de di- 
riger une attaque personnèUe contre S. M. le roi de Prusse ; 

tt Qu'en effet, l'enlèvement des moutons du Prince de Lobkowitz 
qui est qualifié voi, est présente comme étant l'oeuvre de la vo- 
lente personnelle du roi de Prusse; qu'une imputation semblable porte 
atteinte au caractère, a la moralité et à la dignité du Souverain 
et constitue une offense envers sa personne;... 

« Ordonne que le jugement sortirà son plein effet. » 

Si ritenga quindi che la discussione, la censura ed il biasimo degli 
atti dei Governi esteri sono liberi e leciti, tanto più riguardo a 
Napoleone IH, il quale è il più discutibile di tutti i Sovrani d'Eu- 
ropa, perchè direttamente risponsabile verso il suo popolo. 

l^a Costituzione 14-22 gennaio 1852 porta all'art. 2, che il Go- 
yemo della Repubblica Francese era confidato per dieci apni al 
Principe Luigi Napoleone; ed all'art. 5 che « Le Président de la 
République est rèsponsaible devant le peuple iran^ais... )> 

Ed il Principe Presidente nell'annunziare al popolo francese la 
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niioya Costituzione^ dicera: « Dans ce pays de centralisatìon 

l'opinion pnblique a sans cesse tout rapportò au Chef du gouver- 
nement, le bien comme le mal. Àussi, écrire en tète d'une Gharte 
qne ce Chef est irrespmsaòle, c'est mentir au sentiment public, c'est 
Touloir établir une fiction qui s'est trois fois évanouie au bruii 
des réTolutions. 

« La constitution actuelle proclame, au contraire, que le Chef 
que vous avez élu est responsable devant vous ; qu'il a toujours 
droit de faire appel à votre jugement souverain, à fin que dans les 
circonstances solennelles, vous puissiez lui continuer ou lui retirer 
Yotré confiance. 

« Éiant responsable j il faut que son action soit libre et sans 
entrayes. De là U'obligation d'avoir des Ministres qui soient les 
auxiliaires honorem et puissants de sa pensée, mais qui neforment 
plus unConseU responscMe^ com^o%è de membres solidaires, ob- 
stacle journalier à Timpulsion particulière du Chef de TÉtat, ex- 
pression d'une politique émanée des Chambres, et par là méme 
exposée à des changements frequenta, qui empéchent tout esprit 
de suite, toute application d'un système régulier. d 

Il Presidente decennale della Repubblica Francese è diventato 
Imperatore. I Senatusconsulti ed i Plebisciti si susseguirono e si 
rassomigliarono, ma l'art. 5 della Costituzione del gennaio i852 
fii mantenuto. E Io stesso Napoleone lU si compiace di ripetere 
di frequente alla Francia la sua responsabilità personale. 

Il 22 marzo 1866 nel ricevere la Deputazione del Corpo legisla- 
tivo, rispondeva all'Indirizzo che questa gli presentava: «'... Sop- 
porterei io da diciotto anni il peso del Governo, le soUedtudini 
di tutti i momenti (Jes préoccupa^ions de taas les mstmits)^ e que* 
' sta grave responsabilità davanti a Dio e davanti la nazione (cette 
lourde responsabUité devcmt Dieu comme devant la nation), se non 
trovassi in me la forza che nasce dal sentimento del dovere e 
della coscienza à^un^utile missione da compiere ? » 

Il Moniteur àà. 20 gennaio 1867, mentre annunciava le nuove 
riforme, costituzionali , rinnovava la dichiarazione che la respon- 
sabilità rimaneva sempre nell'Imperatore, e *non passava nei suoi 
Ministri, come è proprio del reggimento parlamentare. 

Nella seduta 16 marzo 1867 del Corpo Legislativo di Francia 
mentre era gl'ordine del giorno Tinterpellanza di Adolfo Thiers 
sulla politica francese rimpetto all'Italia ed alla Prussia, Giulio 
Favre prese a commentare quelle parole dette da Napoleone III 
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nel suo discorso d'apertura della Sessione: « Nous avons assistè, 
avec impartialité à la lutte qui s'est engagée de Tautre coté du 
Rhin... » 

Gli apprezzamenti di Favre soUevarono vivi richiami, ed allora! 
segui fra lui , il Presidente Walewski e la Camera il seguente 
dialogo: 

n Presidente. « Je penso qu'il n^ a pas lieu de discuter ici le 
dìscours de TEmpereur, en ce moment au moins ». 

Favre, a Nous recberchons quelle est la politique de la France 
à l'extérieur ; ce ne peut étre que la politique de TEmpereur. 
Ne pas parler du discours de TEmpereur, ce serait supprimer 
l'élément le plus considérable de la question, et je croirais man- 
quer de respect au Chef de TÉtat... (Bruit et nmrfimres), Quant 
a moi, mon respect se traduit par la discussioù ; il en est d'au- 
tres chez qui il se traduit par le silence. Je laisse à chacun son 
choix ; mais je garde le mien (Nouv'eau bruit), Messieurs, permet- 
tez-moi de vous dire que lorsque les majorités prétendeiit étouffer 
la voix des minorités , elles sont bien près d'étre tyranniques et 
de disparaatre » 

Il Presidente, « Si M. Favre h'oublie pas qu'il doit rester dans 
les convenances les plus strictes, il peut continuer. » 

Favre, « Les convenances ne peuvent ètre au-dessus de la Con- 
stitution. La Constitution établit que VEmpereii/r est re^ponsoMe 
de sa poUtique decani le pays , et la Constitution ne serait plus 
qu'un vain mot si nous n'avions pas le droit de discuter les opi* 
nians et la politique de VEmpereur (NouvéOe^.interruption) ». 

Thieirs, a Le Président a raison et la Constitution a tort ». 

Favre, « Je reprends dono, et je continue dans le méme esprit 
et avec le méme droit,.. » 

Il diritto di discutere Napoleone III rivendicato da Giulio Favre 
per i Rappresentanti della Francia, appartiene tanto più al gior- 
nalismo europeo, e può essere esercitato in Italia nel modo stesso 
che è esercitato nel Belgio, in Olanda, Svizzera, Prussia, Austria, 
Germania, Danimarca, Svezia, Russia, Principati Danubiani, Grecia, 
Turchia, Spagna, Portogallo ed Inghilterra ; e ciò che è lecito al- 
Vlndépendance Bélge^ al Nord, al Journal de Bruxelles, alla Gaeette 
de Liége, al Bien public de Gand, alla Dyle de Màlines, all'JEfcAo 
du Parlement, al Journal d*Anvers; al Tyd d'Amsterdam; al Jour- 
nal de Genève, al J?unc{, alla Gallette de La^isanne, alla Gazzetta 
Ticinese^ all'^imi du Peuple\d!ìl9, Gazzetta deWAlemagna del Nord, 
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alla ^ampa ddTAlemaffna del Sud , alla Gazzetta NasAonàU , 
alla Gazzetta del Popolo di Berlino^ alla VolkblaU, alla Guzzetta 
Crociata, alla Gazzetta di Colonia ^ alla Gajszetta Emana y al- 
V Europe di Francoforte; alla Gazzetta universale d^ Augusta, alla 
Gazzetta di Lipsia ^ al Giomaie di Dresda; alla Presse, alla 
Nuova Stampa Libera di Vienna , al Vaterland , al Wanderer , 
al Morgen Post, alla Blatte, al iV^mdfen&Za^, alla Foli/retind; 
all'Osservatore Triestino; alla Magiarorszag , al Pcstó ^opJo, al 
Pes^ £%(2, all'Z<2ci& Tanuja, alVEon^ alla Nodrani Listy\ alla 
Srbske Novine, al Fi({(n;an; alla Berlinsgìce Tidende, al DagUadet-, 
aUo C^os di Cracovia, alla Gazzetta Nazionale di Lemberg; alla 
Gazzetta di Mosca del signor Eatkoff, al Giornale di Pietroburgo, 
2ili^ Invalido Busso, alla Cbrrispon^eni^a i2tissa, alla* Gazzetta della 
Borsa, al Golos; al -Bowaww?; alla I\*rcAia, al Corriere d'Oriente, 
al Levant Herald; al Commercio di Lisbona^ alla ^oeion; all'£- 
s^^ona^ alla Correspondencia ,* b1 Pensamiento JEspaml, al Diario 
Espandi, aU'J^ooa di Madrid, alla Begeneracion; al l^mes di 
Londra, al Moming Post, Morning Advertiser, Evening Star, 
Moming Herald, Daily News, Daily Telegraph, Gloòe, Weedy- 
Begister, Standard, Freeman, Tablet, Sun, International, Press, 
Ikxypress, Spectator , Examiner , ecc., ecc. ; dev'essere pur lecito 
all' CViitò Cattolica di Torino. 

Adunque se è lecito discutere lo Czar c^i tutte le Russie , il 
quale non vuole rilevare che da Dio; se è lecito discutere la Re- 
gina Vittoria d'Inghilterra , la Regina Isabella di Spagna , il Re 
del Belgio, e Vittorio Emanuele II, i quali secondo la Carta sono 
tutti sacri ed inviolabili, perchè hanno Ministri responsabili, deve 
essere tanto più lecito discutere Napoleone III, che è direttmnente 
risponsabile del suo modo di governo e che copre personalmente 
gli atti de' suoi Ministri (1). 



(1) Nella seduta del 29 gennaio 1863 il signor Thouyenel Ministro dimia- 
BÌonarìo diceva al Senato Imperiale: « Le temps n'est plus, où les Ministres, 
en soriani du pouvoir, avaieni à rendre compie du mandai qu'ils ienaient 
d'une doublé Qonfiance. Appelés aujourd'hui aux afifaires parla volonió uni- 
que du Souverain, ils ne dependeni aussi que d'elle seule... N'éiani respon- 
sable que devani l'Empereur seul, VEmpefeur, par une conséquence logique 
de no8 prindpes conatitutionnels , couvre à san tour les actes accomplis, 
par mon iniervention tani que j'aie éié honoré de sa con£ance. » 

È vero che come mancava sotto la Francia Costiinzionale la legge sulla 
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. V Unità Cattolica non avendo fatto altro che apprezzare la con- 
dotta politica di Napoleone III rimpetto alla Santa Sede, lasdando 
in disparte h. persona e gli atti della vita privata di Napoleone III, 
non ha potuto commettere il reato d'offesa contemplato dall'art. 25 
della legge sulla stampa. 

E quando pure sorgesse dubbio se V Unità Cattolica abbia coi 
due articoli incriminati trasceso i limiti imposti dalla legge alla 
libertà della stampa, questo dubbio dovrebbe sempre venir ri- 
solto in favore della libertà che è la regola generale ed il diritto 
comune. 

a N'oublions pas que la liberté de la presse c'est une de nos 
plus importantes libertés, que cette liberté est le droit commun, 
et que les restrictìons, les génes, les pénalités sont autant d'ex- 
ceptions, qui par leur nature, ne sont pas susceptibles d'exten- 
sion. » — Così scriveva fl signor Dupjn procuratore generale nelle 

responsabilità dei Ministri, manca oggidì la legge sulla responsabilità del- 
l'Imperatore! 

« La personne des rois était inviolable, d'après les Chartes de 1814 e 1830,; 
la CJonstitution actuelle déclare, au contraire, • gwe le Chef de VÉtat est re«- 
ponsoMe, A la verité la responsabilité de l'Empereur n'ayant été déter- 
minée par aucune loi, il en résulte qu'ìl n'existe ni jurisdictìon competente 
pour le juger, ni peine à lui appliquer. » (Batbie, Tratte théorique et pra- 
tique de droit public et administratif, Tom..!, pag. 55; Tom. m, pag. 466). 

Ma da dò non è lecito conchìudere che la condizione di Napoleone III sia 
scevra da. pericoli. 

n Nord , Journal international di Bruxelles, nel suo numero dell' 8 no- 
vembre 1859 pubblicava un articolo sulla Besponsàbilità del Potere in 
Francia^ e dopo avere analizzato la Costituzione d.el 14 gennaio 1852 sog- 
giungeva : « On conclut de là, que l'Empereur seul responsable, serait seni 
mis en discussion si la liberté pleine et entière de discussion était rendue 
à la Tribune et à la presse. On en conclut que l'Empereur serait le point 
de mire de toutes les attaques, le bouc émissaire de toutes les fautes de 
ses agents et que, si bien intentìonné^ si sage, si Mèle à tous ses deyoirs, 
si ardent défenseur de tous les intérèts et de tous les droits qu'il fut, il ne 
résisterait pas à toutes les attaques et à cette action permanente de la 
discussion dont aucunes dispositions légales ne pourraient à la longue ga- 
rantir sa popularité et son pouvoir...-» 

Del resto è pregio dell'opera il notare che la frase La libertà come in 
Austria! non può più oggidì venir adoperata in senso ironico, perchè l'Au- 
stria costituzionale «è il primo paese costituzionale , in cui sia stata sancita 
^^^^ legg®} ^^& buona legge suììq,' BisponsabUità dei Ministri. 
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sue requisitorie, che precedettero la sentenza emanata dalla Cassa- 
zione francése li 29 dicembre 1831 nell'affare Barthélemy diret^- 
tore della Némésis. 

« Dans les matières de presse, où plus qu'en tonte autre les 
franchises sont de droit commun, où tout ce qui n'est pas défen- 
du est permis, et où Tinterprétation présente des nuances si dé- 
licateSy la jurisprudence a cru devoir rappeler expressément qua 
dans le doute, le juge doit acquitter. » Così il Tribunale corre- 
zionale di Digione con sentenza 26 dicembre 1863 , e. la Corte 
d'Appello di Digione con sentenza 27 gennaio 1864 nell'affare 
Grange gerente del Giornale Le Commerce de la Cote cPor. 



DECIMO MEZZO 

CI Diritti della Storia e Napoleone III). 



Violazione dell'articolo 28 dello Statuto, degli articoli 1, 29, 30, 
31, 35 della Legge sulla Stampa , e degli articoli 579 e 585 del 
Codice penale ; e falsa applicazione dell'art. 25 della Legge sulla 
Stampa. 

La stampa è libera ; la verità è un diritto ed un dovere ; gli 
Scrittori giudicano con piena libertà gli uomini e le cose, gli am- 
ministratori e gli amministrati, i Popoli ed i Be ; i Giornalisti 
sono collaboratori degli Storici in quanto preparano la materia 
prima della Storia ; l'articolo 25 della Legge sulla Stampa non ha 
voluto diminuire i diritti, le ^anchigie e le immunità della 
Storia. 

V Unità Cattolica ha giudicato l'Imperatore dei Francesi se- 
condo le sue parole e le sue opere, ed i due articoli incriminati 
non sono che altrettanti brani di storia del primo e del terzo Na- 
poleone. L' Unità Cattolica non ha assalito la persona del Sire dei 
Francesi, non ha lanciato contro di lui alcuna coutumelia, ma gli 
indirizzò due articoli intessuti per intiero di documenti autentici, 
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ed assumendo per cosi dire a collaboratore il primo ed il terzo 
Napoleone. E ciò facendo avrà commesso un reato? 

Il Tribunale ha detto nella sua sentenza che gli articoli incri- 
minati erano stati architettati da abile penna (t), e coloriti col 
pretesto di riferire storia e di dedurre dal passato pronostici per 
l'avvenire. 



(!)•** L^ Unità Cattolica de Turin est le plus ancien et l'un de plus vtdl- 
lants organes du parti cléripal en Italie, et semblait partager ayee VUnità 
Italiana de 'Mazzini, il y a quelques années , le prìvilége des condamna- 
tions pour injures à l'Empereur des Frangais. Directeur de VUmtà Catto- 
lica c'est.don Margotto, ce vrai Yeuillot Italieni A la bonne heure! YcHik 
un incomparable écrivaìn , un polémiste de premier ordre. Toigours sur la 
bréche, depuis vingt ans de lutte, dqn Margotto qui sait tout, hommes et 
choses, connait les défauts de la evirasse de tous ses adversaires; et lorsque 
sa prose étmcelante fond sur Fennemi , on est certain d'avance qu'eUe ne 
s'arrétera pas à fleur de peau. Don Margotto — singulier nom, et que bien 
peu de personnes connaissent en France —, oui don Margotto est tout sim- 
plement le premier polémiste de Pltalie...^ — Cosi La Bemte liberai poli- 
tique, N. 5, 10 juin 1867, pag. 131 e seg. 

** Je lis tous les matins avec un vif plaisir VUnità Cattòlica; c'est un 
journal insliructif, on y yoit clairement l^s sentimene qu'on appelle religienx 
et catholiques en Italie... 

" Du reste, eomme presque tous les ItaHiens^ il est catholique et croyant, 
blàme le Diritto, journal jacobin et excessif...„ — Così H. Taine, Vltalie et 
la vie ItcHienne, cbap. V e VI. 

Giulio Simon non intendeva certo alludere agli Scrittori dell' Unità Catto- 
lica quando scriveva: 

^ Quiconque a touché de près ou de loìn à la publicité pour en exercer 
ou pour en subir la puissance, a une expérience faite à cet égard, et nous 
n'avons plus rien à nous apprendre les uns aux autres, ni sur les éonvains 
de hasard, qui parlent de tout, ne savent rien, courent après un ben mot, 
n'ont ni convictions, ni idées, ni probité ; ni sur oes nomades qui sortent 
aujourd'huì d'un journal de l'opposition pour aller demain, dans un journal 
du gouvemement, injurier et dónoncer leurs anciens amis, affichant ainsi 
avec leur propre immoralité la profonde dégradation d'un siècle qui souffre 
de tels scandales; ni sur ces apologies et sur ces critiques de commande, 
qui ne sont pas mème des oeùvres de parti , mais des oeuvres de coterie 
et qui sous prétexte d'impartialité, mais en réalité pour venger quelque injure 
personneUe ou pour acbeter un place ou un compliment, déchirent les plus 
grands défenseurs de leur cause , et encensent làchement ses plus grands 
ennemis „. (La Lib&rté, voi. 2% pag. 280-81). 
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« 

E la Ciorte d'Appello ha soggiunto., che la narrazione dei fatti 
istorici e Tapprezzamento di atti politici d'on Sovrano che sono 
nel dominio della Storia, non cade certamente nella sanzione pe- 
nale della legge, ma che sotto il velo di fatti storici e di apprez- 
ziimenti politici con allusioni disonorevoUJe con insinuazioni odiose 
si era gettato il discredito sulla persona di Napoleone III| e si era 
offesa la di lui Maestà. 

Ma al Tribunale, ma alla Corte non era lecito penetrare nellV 
nimo dello scrittore; dovevano prendere le frasi tali quali sono 
scritte. I tempi dei processi alle intenzioni devono essere passati 
per tutti. 

Qui si presenta adunque la grande questione della missione deUa 
stampa, e dei 



DIRITTI DELLA STORIA. 



Giulio Simon ha scritto una pagina sublime intomo alla missione 
degli Scrittori. 

« Àutant est criminel celui qui, sans études sérieuses, sans ga- 
rantìes a offrir, prenant des espérances vagues pour des théorìes 
utiles et réalisables, se jette Jans la rue, ébranle Tordre qui sub- 
siste, répand le sang , conquiert le pouvoir , et ne sait plus s'en 
servir quand il Fa dans la main , autant est digne de respect Pé- 
crjivain qui, se mettant lui-méme à Técart, ajoumant, s'il le faut, 
les réformes, donnant son temps et son intelligence à la cause 
sacrée dubonheur conmiun, sonde les*institutions de son pajs, en 
raconte l'origine, en mentre les conséquences, en prouve TinutUité 
ou les dangers, discute , avec science et benne foi les réformes 
proposées, apporto à son tour son système après Pavoir profondé- 
ment muri, dit la vérité atuc gouvernants et aux gouvernés avec 
courage, également dédaigneux des faveurs que vendent les prin- 
ces, et de celles que donnent les peuples, pourvu qu'ìl ait le té- 
moignage de sa conscience et qu'il obéisse à la loi de Dieu...» 
(La Libertéj tom. U, troisième partie, chap. 2 , pag. 279-80 , Pa- 
ris 1859). 
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Ora vediamo quali «ono i diritti, le franchigie, Fimmunità della 
Storia. 

Il Ghassan nel suo Traité des déUts et contnwenHons de, la pa- 
róle al N. 478 del volume 1* eoa scrive: 

tt Le principe que la vie prwée n'appartient pas a la prèsse, 
tt s'applique-t-il aux faits de Thistoire contemporaine? Lapróhibi' 
tt tion de la hi fCa duerni rapport avec les . faits histon^ieSf gp^i 
tt concernent un fonctionnaire, un député. 

« À régard de cet ordre de faits et de cette nature de per- 
a sonnes, les seules limites, qui soient imposées à Thistorien, sont 
« la convenancé dans Texpression ^ et la vérité dans Texposition 
(1 des faits ; il ne saurait y avoir délit dans Texpression des sen- 
« timens de Thistorien^ qui rapporto des faits vrais, òu du moins 
« cofistatés par des documens soit officiels, soit publics, sansau- 
tt cun esprit de baine et de méchanceté, et dans. le seul but d'é- 
« clairer ses concitojens , 

tt Les faits se rattachant à Thistoire politique du pays emprun- 
•tt tent par cela méme à cotte circonstance un caractére public, 
tt et sont dès lors acquis à la publicité de la presse , et à Tap- 
« préciation de rhistorien ». 

Al N. 479 prosegue: 

« Il a méme été jugé, qu'on a le droit de rechercher et de rap' 
tt pekr les antécédents historiques d'une personne, qui prétend de 
« diriger l'opinion publique , et que Vintentton de soumettre les 
<c antécédents à Vépreuve de la polémique , et non de s*en servir 
tt contre le caractére prive de cette personne, NE CONSTITUE PAS 
tt UN PÀIT PUNisSABiiE, pourvu que ce droit se trouve exercé 
« dans des conditions de mesure et de dignité, dont Fabsence peut 
a donner lieu à une peìne pour injur^s »; 

Col Chassan concorda il Batbie nel suo Traité Théorique et pra- 
tigue de droit public et administratif, Tom. % pag. 443 e seguenti: 

« Nous n'apercevons pas pour quelle raison la question des droita 
de Fbistorien est posée spécialement au sujet de la mémoire des 
morts. Les faits contemporains pQùvent aussi appartenir a Fhis- 
toire, et ceux qui ne défendent les prérogatives desécrivains qu^à 
Foccasion des personnes décédées, semblent reconuaitre que si 
les personnages historiques étaient encoré vivants, la presse ne 
pourrait pas parler. Leur argument prouve trop, et 's'il est fa- 
Yorable à ceux qui racontent Fhistoire ancienne, une conséquence 
logique conduirait à supprimer Fhistoire contemporaine. 



60 

« Le système de la loi de 1819 est, à nos yeux, plus simple. 
Rédigée par des législateurs libéraux, son esprit ne permet pas 
qiifim Tapplique aux faits histariques, Attribuer aux autenrs de 
cette loi la pensée d'entrayer llùstorien, ce serait; méconnaìtre 
Fesprit public da temps où elle fut votée et commettre un véri- 
table anachronisme. Mie a livré los faits historiques à Tappré- 
cìation des écrivains calmes ovl passionnés, pourvn qu'ils soient de 
l>onne foi. Si au point de vue de la vie priyée, elle défend de dif- 
famer les morts comme les Tivants, inversement elle permet, en 
ce qui concerne les fait historiques, de discuter les vivants tout 
anssi bien que les morts... Dans Tordre des faits historiques, les 
personnes qui yiyent encore et celles qui sont décédées^ soni sou- 
mises au jugement des écrivains contemporains ou fudurs. » 

Le ragioni che militano in fayore d'una consecrazione assoluta 
delle franchigie dello storico, furono syiluppate da parecchi autori 
tra ì più competenti, ed in ispecie: Dal Frank, Philostphie du drait 
penalj pag. 463, 

Dal Bonnier, Traité des preuves, 3» edizione, tom. I, pag. 92 
e seguenti, 

Dal Berville, Du droit deplainte en maUère de diffamationj 

Dal PaiUart (primo presidente onorario della Corte imperiale di 
Nancy), Les franchises de Vhistoirej 

Dal Paringault, IHssertazione nel Moniteur des Tribunaux, 1866 
pag. 1069, - 

Da A. Lefèrre-Pontalis, De la liberté de Vhistoire, 

Da Massol, De la diffamaiian envers les morts^ 

Da Henri Moreau, Les droits de Vhistoire. 

Appo di noi la controyersia fu delibata dall'ayyocato Bartolomeo 
Gianolio nel suo Saggio teorico-pratico sull'Ingiuria; Torino 1866, 
pag. 122 e seg. 

Alla dottrina dei trattatisti è consentanea la giurisprudenza dei 
Tribunali. 

La CJorte d'Appello di Parigi, il 12 settembre 1834, nel processo 
del Duca di Brunswick contro Ghaltas, cosi ragionò : 

« Considérant que la revolution de Brunswick est un faitnotoire 
et historique dont il ne saurait ètre interdit aux écriyains de ren- 
dre compte ; que le récit de cette réyolution comprend nécessaire- 
ment l'exposition des griefs qui l'ont amenée, et des raisons que les 
États généraux de Brunswick ont eu pour la dépossession duduc 
Charles; qu'à la suite de cet éyénement, il s'est éleyé, entro ce 
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Prince et le Chef de la maison de Brunswick , de graves discus- 
sions dont Fapprécdation est hors du domaine des Tribunaux; 

« Qu'ainsi les écrits relatifs à cette revolution et aux suites 
qu'elle a eues, dans quelque esprit qu'ils soient rédigés etquelque 
fàcheux que puissent ètre, pour le due Charles de Brunswick, les 
détails dans lesquels entre. l'auteur, ne sauraient constituer un de- 
lit de diflfamation tant qu'ils n'attaquent le due de Brunswick que 
relativement aux actes faits en sa qualité de Prince souverain; 

c( Que ce caractère existe encore moins dans l'imputation faite 
à ce Prince d'avoir forme le projet de rentrer dans ses États, 
méme a main armée, s'il était nécessaire et d'avoir fait des pré- 
paratifs dans ce but : un tei fait n'étant point de ^ature à porter 
atteinte à son hoaneur ni à sa considération ; 

a Mais considérant que Chaltas dans Pécrit par lui publié, a 
imputé au Due des faits graves entièrement étrcmgers à Veopercke 
de sa Souveraineté, et relatifs à ses mcBurs et à sa vie privée... ,» 

(Dalloz, Répert. voc. Fresse-Outrage, n^ 672 e seg.) 

Le memorie pòstume del maresciallo Marmont, D^ca di Refusa, 
furono pubblicate negli anni 1856 e 1857. Il tomo VI contenendo 
gravi imputazioni contro la condotta tenuta dal principe Eugenio 
Beauharnais negli avvenimenti del 1813 e 1814, gli eredi del Prin- 
cipe stesso si richiamarono contifo l'editore delle Memorie, il si- 
gnor Perrotin, e lo trassero in giudizio. Le istanze degli eredi del 
Principe vennero accolte dal Tribunale di prima istanza di Parigi 
con sentenza 24 luglio 1857, e dalla Corte d'appello di Parigi con 
sentenza 17 aprile 1858, nella quale si legge: 

<i Considérant que si le droit de l'histoire est de juger avecune 
entière Uberté les persoimeset leschoses; que si méme il est con- 
sacre que, lorsque cessant d'ètre un juge incorruptible et man- 
quant aux devoirs d'impartialité, de probité, de vérité, qui sont 
rame do l'histoire, l'écrìvain distribue l'éloge ou le blàme au gre 
de sa passion ou de ses ressentiments, ses jugements, quelques con- 
traires qu'il soient à la consclence publique, ne relèvent que de 
l'opinionj c'est à la condition que le mensonge n'entrerà pas dans 
son oeuvre... » (V. Dalloz, Jurisprud. 1860, 2, pag. 109). 

Monsignor Dupanloup, l'illustre vescovo d'Orleans, pubblicava 
nel 1859 e 1860 alcuni opuscoli relativi alla Sovranità temporale 
della Santa Sedè, ed allo smembramento di cui gli Stati Pontificii 
erano minacciati. Uno. di tali scritti, in forma di lettera al Cons^ 
titutionnél, diede luogo a due querele per diffamazione contro il 
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prelato: Tuna per parte del giornale Le Siede, l'altra per parte 
della vedova Bertin nata Rousseau, nipote di monsignor Bousseatf, 
antico vescovo d'Orleans, a motivo degli oltraggi diretti contro la 
memoria di quest'ultimo. 

Veloquentissimo Prelato comparve il 19 marzo 1860, innanzi alla 
Corte imperiale di Parigi, giustificò d'aver detto la verità, d'aver 
riportato fatti storici, d'aver attinto a documenti irrefragabili, e 
fu dimésso dal giudizio. 

La sentenza della Corto d'appello fu denunziata in Cassazione 
nell'interesse della legge. 

n Consigliere Plougoulm, incaricato di riferire sull'affare, rassi- 
curò gli storici intomo al pericolo di sedere sul banco del Tribù- 
naie correzionale: 

tt L'historien, le véritable historien n'a rien a craindre d'un prò- 
cès pareil. Il dirait, votre jurisprudence l'y autorise, qu'il n'y a 
point de délit de diffisimation sans intention de nuire. H montrera 
qu'il a écrit, sine ira et studio, mème s'il a parie des Tibère et 
des Néron, ou plutdt des scélérats modernes, Ce qui allume un 
peu plus la colere de certains... Que l'historien se rassure, la loi 
du 17 mai 1819 n'a pas faite contro lui... » 

La Corto di Cassazione diede sentenza il 24 maggio 1860, dove 
scrisse: 

« Attendu que la limite imposée à la diffamation ne peut en 
aucun cas deveninr une gène pour l'histoire; que le juge saura tou- 
jours reconnaitre la benne ou mamvaise foi de l'écrivain, apprécier 
le but de ses arguments ou de ses attaques, ne pas confondre les 
néeessités et les franchises de Vhistoire avec la malignité du pam- 
phlet^ et enfin ne trouver le délit que là où il reconnaitra l'in- 
tention de nuire... » (Dalloz, Jurisprud. 1860, 1, pag. 200eseg. 

La grande quìstione delle franchigie della storia, implicata in 
quella della repressione penale della diffamazione verso i morti, 
occupò nuovamente i Tribunali francesi negli anni 1865-6p-67 e 
nella causa Perrin e Peltier contro Comon. La discussione fu so- 
lenne. Una sentenza della Corte d'Appello diBennes del 2 no- 
vembre 1865 fa annullata con altra 23 marzo 1866 della Corte di 
Cassazione, che rinviò la causa alla Corte d'appello di Angers. 
Quest'ultima pronunziò il 28 maggio 1866 nel senso della Corte di 
Bennes. Allora la Corte Suprema fu chiamata a decidere a classi 
riunite. 

Il Consigliere Quénault incaricato di riferire, disse: 
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« L^ lois de 1819 ont distìngue entre la vie ptéUgue et la vie 
privée, entre les simples particuliers et les dèpositaires de Vanto- 
rité. Ponr ces derniers, qu'elles ont considérés comme responsables 
envers Topinion publique, élles rContpoint ajourné catte responsa- 
bUité. EUes ont voulu, suivant l'expression de Royer-Collard, que 
l'histoire commencàt pour eux chaque jour, et que le public fùt 
pour eux la postérité... » ' 

Il Procuratore generale Delangle presentò le sue conclusioni os- 
servando : « Qu'est-ce donc Thistoire, et comment ses légitimes 

prérogatives, prérogatives dontTintérét mème de l'humanité com- 
mande le respect, peuvent-elles étre diminuées par la doctrine que 
deux fois déjà la Gour de Gassation a consacrée? Gomment la^ 
liberté de son allure peut-elle étre génée par des solutions qui ont 
pour objet et pour limite defe faits de la vie privée? 

i( L'histoire, dans sa signification philosophique, est le récit des 
événements qui intéressent la vie des peuples ; tout ce qui tient 
à l'existence des nations, la forme des gouvemements^ la religion, 
les mosurs, les lois, lès guerres, les finances, les traités de paix et 
d'àlliance, le progrès des arts utiles, les abus qui dégénerent en 
tyrannie, etc., c'est dans ce domarne qu'elle reeueille les éléments 
et l'expérience du passe. 

« Mais ses appréciations ne se bornent pointaux faits qui in- 
fluent sur la destinée des nations, elles embrassent de droit les 
personnages qui, vivant de la vie ptMiqm, ont eu, dans le pays 
qu'elle explore, un ròle politique. Princes, ministres, généraux, ad- 
ministrateurs, etc, apparUennènt a son tribunal, et peu importe 
que les faits qu'elle étudie soient anciens ou modemes; qu'il s'a- 
gisse d'homme dont il n'est reste que le souvenir ou qv^eUe s^oc- 
cupè de contemporainsy son pouvoir est le mème. L'histoire, qui 
a enregistré les règnes de Louis XIV et de Louis XV, a retracé 
avec la mème liberté tousles éléments qui, depuis 1889, ont agite 
notre pays: l'empire, la revolution de 1830, celle de 1848 et les 
faits glorireux qui, en Italie comme en Grimée, ont illustre le ro- 
gne commencé en 1852. 

<( Mais le domaine de l'histoire ainsi déterminé, quelle doit étre 
l'allure de l'historien, et comment doit s'exercer son droit? Cicé- 
ron a trace la règie avec une précision admirable : Ne quid falsi 
dicere aud^at, ne quid veri non audeat. Et c'est cette règie que 
traduisait en ^on style pittoresque et passionné le, due. de Saint- 
Simon, quand, recherchant quelles prérogatives lui appartenaient 
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comme bistorien, il s'écriait : « £st*on obligé d'ìgnorer les princes, 
les rois et la cour de leur temps de peur d'apprendre leurs hor- 
reurs et leurs crimes ? Les Richelieu et les Mazarin, pour ignorer 
les mouyements que leiir ambition a causés, et les vices et les 
défauts qui se sont déployés dans les intrigues et les cabales de 
leur temps? Se taìra-t*on sur M. le Prince, pour éviter ses réyoltes 
et leurs aocompagnements ? N'aura-t-on nulle idée de M.me de 
Montespan, de peur de savoir les péchés de son élévation? Qui 
pourrait resister à un problème si insensé, je dis, si radicalement 
impossible... » 

a L'histoire n'est que trop souvent le tableau des crìmes et des 
malheurs; trop souvent, les personnages qu'elle met en scène ne 
sont que des ambitieuic pervers; le droit de rhistorien, ou son 
deYoir plutot, est de les dter à sa barre et de les juger; et s'U 
arrive que Princes, généraux ou ministres, etc., trouvent dans son 
(BUTre des vériiés désagréables , qu'ils se souviennent qu'étant 
HOHHES PUBLIGS, Us doiveht compte au public de leurs actions, 
gu'Us paient de ceprix leur grandeur: que l'histoire est un témoin, 
non un flatteur; que le seni moyen d'obliger les hommes à dire 
du bien de nous, c'est d'en faire. ♦ 

(( Le droit de rhistorien est infini, il lui appartieni de reviser 
les jugements portés avant lui; mais la vertu a ses rudesses, la 
conscience a ses austerités;. elle peut inspirer des opinions sévères 
jusqu'à la crua/uté. Qui ne frémit des stigmates infligés par Tacite 
aux personnages de son temps? Et, sans remonter au passe, de 
quels jugements, contradictoires, rigoureux,extrémes,ÌQJustesméme, 
n'ont pas été Tobjet Richelieu, Colbert, Louis XIV, Napoléon I ? 
Traités par les uns comme des dieux, insultés par les autres et 
trainés dans la fangel Le droit de Phis^torien va jusque-là, pourvu 
qu'il soit véridique et de benne foi, car c'est la condition indispen- 

sable des. prérogatiyes qui luì sont accordées À moins dono qu'il 

ne mente à son titre et qu'il ne fonie aux pieds les règles qui sont 
et son guide et sa force, Tbistorien n'a rien à redouter des Trì- 
bunaux, quelque sévères que soient ses appréciations 

a Mais ce n'est pàs seulement contro l'action repressive qu'est 
garanti l'historien sincère, il est tout aussi bi^n à l'abri de l'ac- 
tion civile. Il ne suffit pas, en effet de démontrer que ses rédts 
ont cause un dommage; une révéiation historique peut faire une 
blessure incurable! — Il faudrait encore démontrer que l'bistorien 
a Gommis une fante; en d^autres termes, qu'il a traki la vérUé 
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et qu'il a manqué de beane foì. Autrement il a use de son droit, 
et, sous régiìe de bornie Ibi, IL EST invulnérable ». 

La Corte di Cassazione diede sentenza il 1° maggio 1867, colla 
quale mantenne intatti i diritti della storia, specialmente rimpetto 
agli uomini che hanno appartenuto od appartengono alla vita pub- 
blica (Dalloz, Jurisprud., 1867, I, pag. 129 e seguenti). 

Adunque se Napoleone III è uomo pubblico, il primo uomo pub- 
blico contemporaneo ; se come tale è risponsabile verso l'opinione 
pubblica; se la di lui risponsabilità non è aggiornata; se l'istoria 
comincia per lui in ciascun giorno; se i viveùti sono per lui la 
posterità; se V Unità Cattolica nel proporre le sue requisitorie contro 
Napoleone III non gli mosse accuse senza corroborarle di docu- 
menti storici; se non si dimostra che V Unità Cattolica abbia tra- 
dito la verità; se non si prova che essa diede colore a menzogne, 
riempì i suoi scritti- di imposture, alterò e snaturò i fatti, - V Unità 
Cattolica, come rimasta nel suo diritto e sotto l'egida della buona 
fede, doveva essere invulnerabile. E, se era invulnerabile non poteva 
essere condannata per aver detto la verità storica ! 

Il Gerente dell' Unità Cattolica chiede quindi alla Suprema Corte 
regolatrice di rivedere il giudizio emesso 'dai primi e secondi Giu- 
dici sui due articoli incriminati. 

Si dirà forse che una tale revisione implica una questione di 
fatto, anziché una questione di diritto, e che come tale sfugge alla 
competenza della Corte di Cassazione. 

Ma è giurisprudenza pacifica e costante che se l'apprezzamento 
morale dei fatti è nel dominio esclusivo dei Tribunali di prima e 
di seconda istanza, alla Corte regolatrice deve spettare e spetta 
l'apprezzamento legale e logico dei fatti stessi, il giudicare cioè se 
i medesimi, quali furono ritenuti, abbiano o no i caratteri costi- 
tutivi del reato, siano cioè precisamente nel novero di qnei fatti 
che dappresso alla lettera ed allo spirito della legge costituiscono 
reato (Cassaz. di Milano 19 aprile 1861, Rie. Corvetto; 22 luglio 
1863, Rie! Buzzo; 31 maggio 1865, Rie. P. M.; Cassaz. di Firenze, 
25 febbraio 1865 e 2 settembre 1865, Rie. Torregiani; riferite 
nel Bottini 1861 , 1 , p. 460; 1863, 1, p. 704; 1865, 1, p. 949 
e 1072). 

In specie poi la massima secondo cui « appartiene alla Corte 
di Cassazione di apprezzare di nuove» gli articoli di Giornali dhe 
le sono sottoposti, di esaminare la regolarità delle qualificazioni 
applicate ai fatti incriminati, e di decidere se in essi concorrano 
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gli estremi del reato d'offesa, dijdiffamazione o d'ingiuria », non 
ammette più oggidì seria contestazione. 

Vediamolo. 

n Canonico Pietro Allegranza col mezzo di stampato da lui di- 
stribuito in circostanza delle elezioni, aveva tacciato l'avv. Zuccola, 
Sindaco di Domodossola, d'aver conculcate le leggi, fatti atti di 
dispotismo e d' oppressione, sperperato il pubblico denaro, suscitati 
litigi per sfogare private vendette, e fatte altre simili oltraggiose 
imputazioni. Il Sindaco diede querela. Il Tribunale di Domodossola 
e la Corte d'Appello di Casale condannarono a giorni dieci di car- 
cere e Kre cento di multa (Bernardino Bandi ebbe in più veìiti 
giorni di carcere e lire cinquecento di multa) T Allegranza, il quale 
ricorse in Cassazione dicendo violato l'art» 28 della legge sulla 
stampa, perchè i Giudici avessero tratto la prova del reato non 
dallo scritto incriminato , ma da circostanze estrinseche ad esso. 

La Corte di Cassazione non dichiarò irricevibile il ricorso, in 
quanto che il giudizio circa gli elementi costitutivi del reato di 
diffamazione od ingiuria contenesse un apprezzamento di fatto 
d'esclusiva competenza dei Giudici del merito, ma con sentenza 
18 gennaio 1856 rigettò il ricorso perchè essa Corte di Cassazione 
ebbe a riconoscere, che nello scritto incriminato si riscontravano 
i veri caratteri del reato contemplato dall'art. 28 della legge sulla 
stampa (Bettini, 1856, 1, pag. 92). 

Ma in materia di delitti di stampa, quali sentenze possono es- 
sere denunziate in Cassazione, e quali mezzi possono venir pro- 
posti ? 

Nella seduta 9 febbraio 1859 della nostra Camera elettiva men- 
tre era àll'ordiae del giorno una legge suU'imprestito, insorse inci- 
dentalmente dalla forte opposizione fatta da due Deputati Savoiardi, 
i signori Costa di Beauregard e De-Viry, una discussione sulle ten- 
denze separatiste della Savoia. La discussione fu tempestosa. La 
Gallette de Savoie avendo apprezzato vivamente la condotta degli 
onorevoli Costa e De-Viry, eghno si querelarono per diffamazione 
ed ingiurie contro i signori Trento e Corso, gerente l'uno, direttore 
l'altro della Gaiette de Savoie. La Corte d'Appello di Chambéry 
condannò l'uno e l'altro, i quali ricorsero in Cassazione dicendo : 
Il giornalismo esige essenzialmente una distinzione, trattandosi di 
diffamazione ; il pubblicista non è diffamatore che calunnia, il cui 
dardo s'avventa ai privati nella loro vita privata ; se il fatto di 
uomini pubblici, di mandatarii della nazione che ei censura, è vero, 
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éi non diffama, a meno che non si riduca ad illusione la libertà 
della stampa, non si voglia togliere il diritto di censura a chi ne 
ha appunto la salutare missione. > 

La Corte di Cassazione annullò la condanna con sentenza 17 
dicembre 1859 ponendo le massime seguenti: 

a Ritenuti i fatti quali furono stabiliti dai Giudici del merito, 
la Corte Suprema esamina se racchiudano o noi caratteri deWin- 
frojrione che negli stessi fu trovata. Questo non è riesame dei 
fatti, ma ddla qualificazione esatta od inesatta dei fatti. 

« Quindi se le date espressioni contengano diffamazione od in- 
giuria cade in Cassazione; se insomma il fatto sia delittuoso. 

« Non vi ha diffamazione quando lo scopo dello scrivente è solo 
quello di combattere un'opinione entrata nel dominio della pub- 
blicità, e non di attaccare personalmente colui chela propugnò.» 
(Bettmi, 1859, I, pag. ^64). 

E recentemente la Corte di Cassazione di Torino in sentenza 
30 aprile 1806 sul ricorso del P. M., ripeteva che l'indagine se 
determinate parole accertate dai Giudici del merito, e ritenute 
come costa^nti, dovessero qualificarsi oltraggio, diffamazione od in- 
giuria, era quistione di diritto e non di fatto (Bottini 1866, 1, pa- 
gina 288). 

Più esplicita ancora è la giurisprudenza francese. 

« Appariient à la Cour de Cassation, en ce qui concerne les 
déUts résultant d'un écrit, soit imprimé, soit manusprit, publié et 
distribué, de juger la qualification qui lui a été donnée par les 
décisions qui lui sont déférées, puisque c'est de cette qualification 
qne peut seulement résulter la juste ou fausse application de la 
loi. » — Cassaz., 19 luglio 1838, aff. Tramecourt; 10 luglio 1841, aff. 
La Feuille de Donai. 

« En matière de délits de presse la Cour de Cassation a le droit 
de réviser la qualification des écrits sur lesquels sont intervenues 
les décisions qui lui sont déférées, et notamment de décider si 
ces écrits renferment ou non des expressions constituant le délit 
d'exdtation à la baine et au mépris du Gouvernement, excitation 
des citoyens à la baine ou au mépris les uns des autres, et publi- 
cation de fausse nouvelle. » — Cassaz. 15 dicembre 1848, aff. Le* 
moy, gerente del giornale Vlndépendanù de V Guest; 17 agosto 1860 
aff. Poplinaux e Mercier. 

« L'appréciation faite par les Tribunaux de la réponse à un ar- 
tìde de journal par la personne dénommée dans cet article, à Tef- 
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fet de décider si les termes de cette réponse ont pu motiver lo 
refus du journaliste de l'insérer, ne constitue point une déclaration 
souveraine en fait, mais bien une appréciation legale tombant sous 
le contróle de la Gour de Cassation. d — Cassaz. 31 dicembre 1857, 
afif. Lardin gerente della Vérité de Lille\ 21 gennaio 1860, aff. 
Bourget gerente AQWAkhhar d'Algeri; 9 gennaio 1865, Richemont 
contro Noubel; 17 marzo 1805, aflf. Dupont, gerente del Comrier 
d^Oran, 

a II appartient à la Oour de Cassation de vérifier si en consi- 
dérant un article de journal comme étranger à la politique et à 
l'economie sociale, ou bien comme traitant de telles matières, le 
juge salsi de poursuites exercées contre Tauteur de cet article a 
exactement apprécié le caractère de l'écrit incriminé. » — Cassaz., 
43 maggio 186i, aflF. Grange, gerente del giornale ie Commerce d!e 
la Cóte-d'Or; 24 febbraio 1865, aff. del giornale La Voix de Toulouse, 

La Cour de Cassation peut examiner si dans Tappréciation des 
conséquences et de l'influence qu'a pu produire la publication 
d'un article incriminé pour outrage enrers un fonctionnaire , les 
juges de fait ne sont pas arrétés à une ìnterprétation manifeste- 
ment contraire aux termes et à l'esprit de l'écrit incriminé. » — 
Cassaz. 23 novembre 1861, aff. Fabiani, redattore deir065er«;afeMr 
de la Corse. 

«e L'intention de dénigrement dans lequel a été redige un écrit 
dirige contre une personne y désignée , ne suffit pas pour faire 
considérer la publication de cet écrit comme constitutive du dé- 
lit d'injure publique ou de diffamation; il faut encore que les ex- 
pressions employées par l'écrivain pour traduire sa pensée, soient 
effectivement injurieuses óu blessantes. 

a Et il. appartient à la Cour de Cassation de vérifier si l'écrit 
incriminé, examiné dans ses détails et son ensemble, présente ef- 
fectivement le caractère injurieux ou diffamatoire que les juges 
du fait lui ont reconnu. » — Cassaz. 24 novembre 1862, aff. Houm- 
mel, gerente del Gourrier du Bas-Rhin ; 31 dicembre 1863, Rei- 
bel contro Hallez-Claparède, deputato del fiasso-Reno; 9 gennaio 
4864, aff. Barlatier, gerente del Sémaphore de MarseiUe; 17 marzo 
1864, aff. Robin e Hyenne. 

« Appartient à la Cour de Cassation d'apprécier, à nouveauy les 
articles de journaux qui lui sont soumis, et d'examiner la régula- 
rité des qualifications appliquées aux faits incriminés, de décider 
par exemple, s'ils renferment une diffamation ou une injure. 
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tt Par suite, le prévenu et la partie civile sont recevaMes a pro- 
voquer la ré vision de laqiialification admise par le Juge correc- 
tionnel, lorsqu'ils ont intóréta ce que cette qualification soit mo- 
difiée. » — Cassaz, 4 novembre ,1861, Viviani contro Petrez; 10 
agosto 1865, Callou, direttore dello stabilimento Termale di Vichy, 
contro Bougaret gerente del NouveUiste de Vichy; 1 giugno 4866, 
Toussaint contro Joly. 

Riassumendo: 

L'art. 25 della Legge sulla Stampa non ha voluto diminuire i 
diritti, le franchigie, le immunità della Storia. 

La Corte di Cassazione ha potere per rivedere il giudizio emesso 
dal Tribunale correzionale e dalla Corte d'Appello di Torino, e 
pronunciare se i due articoli incriminati deìVUniià Cattolica con- 
tengano la narrazione di fatti storici e l'apprezzamento di atti 
politici di Napoleone III come Imperatore dei Francesi, oppure 
siano un tessuto d'insinuazioni odiose, . di allusioni disonorevoli e 
di basse contumelie lanciate a discredito della j^ersona di Luigi 
Napoleone Buonaparte. 

Se riesce /all' CTmtò Cattolica di dimostrare che le accuse da lei 
fatte all'Imperatore Napoleone sono meritate, ed appoggiate a do- 
cumenti autentici ed irrefragabili , le accuse stesse essendo con- 
formi a verità, non possono costituire il reato d'oflfega, e Bernar- 
dino Bandi dev'essere esonerato da ogni responsabilità penale. 



VNDECmO MEZZO. 

(lia fede di Napoleone III)« 



Violazione e falsa applicazione della legge 18 Digest. Be Poenis, 
degli articoH lo del Codice penale, 1^ 339, 343, 387, 393 e 515 
del Codice di Procedura penale. 

Ij Unità Cattolica fu sottoposta a procedimento per aver accu- 
sato Napoleone III quale uomo senza fede; e fu condannata pei: 
tale titolo. ^ 
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Or bene non sussiste in modo alcuno che l' Unità Cattólic i ab- 
bia qualificato Napoleone III per un uomo senza fede. Non v'ha 
periodo del primo o del secondo articolo incriminato che possa 
autorizzare una tale imputazione. Può d^rsi che cosi fatta indu- 
zione derivi dal complesso dei due articoli , ma questa sarebbe 
^'opera del lettore anziché dello scrittore. U Unità Cattolica non 
deve rispondere delle induzioni de'suoì lettori , quand'anche fra 
essi vi fosse Napoleone III. 

Nella Sentenza 19 marzo 1860 della Corte d'Appello di Parigi 
nella causa promossa dal direttore del giornale Le Sièclcj contro 
monsignor "Dupanloup, si legge: 

tt Sur le premier grief, résultant de ce que Tauteur, en disant 
au rédacteur du Constitutùmnel: a Vom avee de Vhonneur n, sem- 
blerait, par la disposition de sa phrase , indiquer qu'il n'en ac- 
corde pas aux rédacteurs du Siècle , dont il vient de parler : — 
Considérant qu'il est difficile de trouver une injure dans une telle 
induction, contraire à la construction grammaticale de la phrase, 
et qui serait plutót Vceuvre du lecteur^ que celle de Vécrvvain,.,'ii 

V Unità Cattòlica non ha stampato che Napoleone III sia un 
uomo senza fede. Essendo quindi esclusa l'esistenza del fatto im- 
putato, il Bandi doveva essere prosciolto dall'accusa. Chi lo con- 
dannò, malgrado il difetto d'ogni prova, ha violato la legge. 

Può darsi che l'intenzione dell'articolista s^a stata quale venne 
indotta e dedotta dal Pubblico Ministero , ma il pensiero non va 
soggetto a rimprovero penale. CogitaMonis pcenam nemo patitur. 
(Legge 18, Digest, de pcsnis). Lo può condannare la Religione che 
scruta l'intimo dei cuor nostri, lo può castigare: 

... La giustizia di lassù che fruga 
Severa e in un pietosa in suo dirìtto 
Ogni labe dell'alma ed ogni ruga. 

(Vincenzo Monti, Basvilliana, cap. 1). 

ma la Società non ha diritto a punirlo: «e Comme la religion 
n'est pas de ce monde, la lai humaine n'est pas du monde invi- 
sible; ces deux mondes qui se touchent ne sauraient se confon- 
dre; le tombèau est leur limite n, diceva altra volta uno dei più 
eloquenti oratori che avesse la Camera dei deputati di Francia. 
(Royer-Collard citato da Bertauld, Cours de Code penai , 3* ediz. 
pag. 646). 
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DODICESIMO MEZZO. 

CWapoleoneJlII e Fio IX). 



Violazione della- legge* IB Digest. De injuriis et famosis libéUis, 
dell'art, 28 dello Statuto, degli articoli i, 29, 30, 31, 35 della 
legge sulla Stampa, e degli aFticoli 179 e 585 del Codice Penale; 
E falsa applicazione dell'art. 25 della legge sulla Stampa. — 

Secondo una legge di Sòlone, il diffardatore che non provava la 
verità di sua imputazione, doveva essere punito : « Qui de alio de- 
traxerit ni probarit verum esse quod objicit, probrum mulctetur. 
(V. Samuel Petitus, Leges atticce^ pag. 641). D'onde risultava che 
colui il quale somministrava tale prova, era esonerato da ogni pena. 

Nello stesso senso era scritta la legge i%J)\g. De injuriis et fa- 
mosis libellis: « Dum qui nocentem infamavit\ non esse bonum 
cequum ob eam rem condemnari] peccata enim nocentium nota esse 
et oportere et expedire, » 

E nella Sacra Scrittura è scritto : ce Feccantes presbyteros co- 
rani omnibus argu^, ut et cceteri timorem habeant. » 

Ma la Costituzione dell'Imperatore Costantino (Cod. Theodos, 
lib. I, De famosis libellis) voleva che l'autore d'un libello diflfama- 
torio fosse condannato al supplizio, sebbene avesse provato la ve- 
rità di sua imputazione. 

Tuttavia gl'interpreti del Diritto romano avevano introdotta una 
distinzione fra il caso in cui la diflfamazione fosse stata tenuta 
nell'interesse pubblico, e quello in cui non fosse stata dettata che 
da un sentimento d'animosità. 

Nei Dominii di Casa Savoia si ammetteya VexcepUo veritatis. Che 
anzi sebbene la verità della fatta imputazione non fosse provata, 
il Fabro ritiene che sia da assolversi chi ha ingiuriato alcuno in 
cosa che importasse allo Stato conoscere, quando la fama pubblica 
dicesse ciò od egli l'avesse udito da persone degne di fede; ed in 
appoggio di sua asserzione cita una sentenza del Senato di Pie- 
monte, in data 3 càlen. August. 1592, nella causa di Filiberto de 
Cour contro Dionigio Bizet. (Codex, lib. ix, tit. XX, Definit. V). 

L'Inghilterra che nel medio evo respingeva i Dottori del Di- 
ritto romano^ e fra gli altri Koggero Voccario nella metà del se- 
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colo XII, al grido: Nólumm leges Anglica muta/re^ ringhilterra le 
cui istituzioni in fatto di diritto rimasero all'infiiori di quel mo- 
vimento che seguivano presso gli altri popoli europei (Vedi Loi- 
seleur, Les crimes et les peines dans Vantiquité et dans les temps 
modernes, pag. 28i), ci oftre l'esempio d'una legislazione in cui a 
fianco l'uno dell'altro si collocano ed il principio che veritas con- 
vidi non excusat, e l'opposta massima che veritas convidi ex-^ 
cusat. 

Nell'azione penale per libello famoso non è ammessa là prova 
dei fatti diflfamatorii, ed è appunto a questo riguardo che lord 
Mansfield formulò il noto canone : Quanto più vi è di verità in 
uno scritto^ tanto più vien esso a costituire un libello famoso, — 
In fatto però il giurì pronunzia quasi sempre l'assolutoria dell'im- 
putato, che prova la realtà de' fatti ascritti al querelante. 

0' Connel ha segnalato in termini i più pungenti il vago e l'in- 
sufficienza delle Leggi Inglesi sulla materia. 

« Lord Redesdale, dice egli, est-il appelé un avocat vigou- 
reusement bàti, il y a libelle. Dit-on de lord Hardwicke que c'est 
un éleveur de moutons de Cambridge, il y a libelle. Je me charge 
de démontrer qu'il n'est pas un numero de journal qui ne con- 
tienne quelque détail tombant sous l'application des lois actuelles 
sur le libelle. Si c'est une feuille ministérielle, elle offense le peu- 
ple ; si elle est favorable aux intérèts populaires, elle diffame les 
ministres, et si elle est neutre, on lui reprochera sans doute d'in- 
jurier les deux ». (1) 



(I) Blackstone, Commentaries on the laws of EngUndy lib. 4, cap. Il; Lord 
Enrico Brougham, TheBritish Constitution^ Londra 18f>l ; Lord John Rus- 
sel , English Constitution; Edouard Fischel , Die Verfassi^ng Englands , 
capo Vili; De Lolme, la Constitt/Uion d^Angleterre ecc. 

— Niun Giornale del mondo esercita sul proprio paese un'influenza, che 
si approssimi a quella del Times sull'opinione pubblica dell'Inghilterra. La 
gran fortuna del Times ebbe origine da un procedimento penale e da una 
condanna. Nella primavera del 1841, il corrispondente che il Times aveva 
allora a Parigi, il sig. 0' Reilly, ricevette secretamente avviso d'una trama 
formata da abili scrocconi per spogliare simultaneamente i banchieri delle 
principali piazze d'Europa. Il Times pubblicò tutte le infortnazioni raccolte 
dal suo colf rispondente. Allora un tale Bogle , stato . designato nelle lettere 
di 0' Eeilly, come complice nella trama , si pretese calunniato, e mosse al 
Times un prpcesso per diffamazione. Il processo fu giudicato alle Assisie di 
Croydon nell'agosto 1841. " Par suite de l'impossibilité où le Times était 
de prouver contre Bogle un délit matériel, et en présence du texte formd 
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Appena poi occorre notare che il Giornalismo Inglese giudica 
sovranamente e senza controllo i Sovrani dell'Europa e d^lle altre 
parti del mondo (1), e mentre gli articoli più violenti e, diciamolo 
pure, più ingiusti si stampano a Londra contro Napoleone III, come 
già si scrivevano contro ìS^apoleone I, non vTia esempio di Giorna- 
lista inglese sottoposto a procedimento e condannato per offesa 
all'Imperatore dei Francesi. 

Negli Stati Uniti d'America si segue la giurisprudenza inglese. 
(V. Le Prince Achille Murat, Exquisses morales et pólitiques des 
ÉtatS'Unis). ' 

La legislazione Francese ha sanzionato altri principii. L'art. 20 
della legge 26 maggio 4819, relativa ai procedimenti contro i reati 
commessi col mezzo della stampa o con alko mezzo di pubblica- 
zione, statuisce: « Nul ne sera admis à prouver la vérité des faits 
« diffamatoires, si ce n'est dans le cas d'imputation contre des dé- 
« positaires ou agents de rautorité,*o« contre toutes personnes 
tt ayant agi dans un caractère ptiblic^ des faits relatifs à leurs 
« fonctions... La preuve des iaits imputés mei Vauteur de Vimpu- 
a taiion à l'abri de tonte peine... » 

de la loi, les jurés durent condamner le journal, maisils n'allouèrent à son 
adversaire qu'un farthing , c'est-à-dire , un Hard pour tous dommages-inté- 
réts. Les frais du procès, qui s'élevaient à 155,000 franca, demeurèrent à 
la charge du journal, comme partie condamnée „. Una sottoscrizione pub- 
blica venne subito aperta per rimborsare al giornale tutte le spese, ed in 
pochi giorni si ra<x5olsero 60,000 lire state poi oonsecrate a creare due borse 
chiamate Borse d§l Times (V. ,Cucheval Clarigny , JSistoire de la presse en 
Angleterre et aux États-Unis, capo 6). 

— n Giornale Des Débats delli 12 dicembre 1867, in un articolo collq 
firma P. David, scriveva : " La preuve de la diffamatiòn est admise en An- 
gleterre, Elle ne Vest pas en Belgigue, et nous ne pouvons y mettre les 
calomniateurs en demeure de prouver leurs dires, comme nous Vavons fait 
en Angleterre „. 

\è Per contro ia Presse delli 13 dicembre 1867 sosteneva che la prova della 
diffamazione era ammessa anche nel Belgio, e lo dimostrava con esempi recenti. 

(1) Si narra che Lord Molesworth avendo pubblicato uno scritto contro 
la Danimarca^ Pambasciadore di questo paese domandò al Re Guglielmo in 
la proibizione di tale libro: « Se nel mio paese, diceva egli , un Autore si 
permettesse di scrivere in siffatti termini contro la corona d'Inghilterra, 
certaijaerite a,vrebbe la testa troncata ». « Io non ho questo potere, rispose 
Guglielmo IH, ma io comunicherò le vostre parole all'Autore, che le ri- 
produrrà nella seconda edizione! » 
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Nella discussione che ha preceduto Tadozìone di detta legge per 
parte delle Camere francesi, il guardasigilli di Serre diceya: 

a La YÌeprivée des fonctionnaires n'appartient qu'à eux-mèmes; 
leur vie pMique appartient à tous; c'est le droit, c'est souvent 
le devoir .de chacun de leurs concitoyens de l^ur reprocher pu- 
bliquement leurs torts et leurs fautes publiques, » 

E Royér-CoUard : a Les personnes qui agissent dans un carac- 

tère public sortent de la vie privée et n'en peuvent point. récla- 

mer le privilége ; il est de l'intérét general, qu'on puisse dire et 

prouver ce qu'un homme a .réellement dit en public et fait uvee 

. un caractère public, t» 

L'art. 20 della legge francese del 26 maggio 1819, passò nel- 
l'art. 29 della nostra legge sulla Stampa e negli articoli 579 e 585 
del Codice penale italiano. 

V Unità Cattolica è accusata d'aver fatto comparire Napoleo- 
ne 111 quale mancatore ai suoi doveri di Sovrano cattolico. Ma 
V Unità Cattolica crede di non aver dipinto Napoleone Ili secondo 
il proprio gusto, ma di averlo ritrattato secondo la verità. La que- 
stione per Y Unità Cattolica si riduce quindi al punto di vedere se 
la denuncia che essa ha portato contro Napoleone III, sia o no sus- 
sistente. Se V Unità Cattolica gìusiiiica, che l'Imperatore dei Fran- 
cesi ha mancato ai suoi doveri, non di uomo privato, ma di So-' 
vrano cattolico, essa è in stato d'assolutoria perchè l'accusa è tolta 
di mezzo daìTexc^tio veritatis. 

Ora V Unità Cattolica ha buono in mano per convincere chicches- 
sia con documenti autentici ed irrefragabili, che Napoleone III> 
dopo aver per tanti anni promesso aiuto è protezione al Papa-Re, 
lo abbandonò. 

E questi documenti, ai quali Napoleone III nulla ha da opporre, 
sono fra gli altri, i seguenti. 

1. Discussione sulla Spedizione Francese a Civitavecchia, nella 
seduta 30 novembre 1848 dell'Assemblea Nazionale Francese. 

2. Lettera indirizzata il 2 dicembre 1848 dal Principe Luigi Na- 
poleone al direttore del Giornale il Constitutionnél. 

3. Lettera del Princij)e stesso al Nunzio Pontificio a Parigi. 

4. Risposta del signor di Tocqueville, Ministro degli esteri, alle 
interpellanze che nelle tornate 6 e 7 agosto 1849 dell'Assemblea 
nazionale gli vennero fatte sulla prima Spedizione francese a Roma. 

5. Lettera 18 agosto 1849 del Principe Luigi Napoleone, Presi- 
dente della Repubblica Francese, al colonnello Edgardo Ney, ad- 
detto al Corpo di Spedizione a Roma. 
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6. Dichiarazioni fatte all'Assemblea nazionale francese nella se- 
duta 20 ottobre 1849 da Odilon Barrot, precidente del Consiglio 
dei ministri, quando si discuteva la Questione Romana. 

7. Messaggio mandato il i2 novembre 1850 dal Principe Luigi 
Napoleone, Presidente della Repubblica francese, all'Assemblea na- 
zionale. 

8. Dichiarazioni fatte al Còrpo legislativo francese il 30 aprile 
1859 dal Presidente del Consiglio di Stato, signor Baroche. 

9. Proclama 3 maggio 1859 di Napoleone III ai Francesi mentre 
partiva per la guerra d'Italia. 

10. Circolare 4 maggio 1859 del Ministro dfei Culti Rouland ai 
Vescovi di Francia. 

11. Lettera autografa di Napoleone UI al Santo Padre, stata a 
S. S. presentata nel maggio 1859 dal Duca di Grammont amba- 
sciatore francese a Roma. 

12. Comunicato ufficiale mandato il 15 giugno 1859 dal Mi- 
nistro deirinterno,fal Giornale VAmi de la Religion. 

13. Comunicato dato al Siècle il 2 luglio 1859. 

14. Preliminari di Villafranca 11 luglio 1859. 

15. Risposta 11 ottobre 1859 di Napoleone HI all'Arcivescovo di 
Bordeaux, 

16. Lettera 20 ottobre 1859 di Napoleone IH al Re di Pie- 
monte. 

17. Trattato di Zurigo 10 novembre 1859, art. 18. 

18. Lettera' 31 dicembre 1859 di Napoleone III a Pio IX. 

19. Parole indirizzate dal Generale Goyon, comandante il Corpo 
di Spedizione a Roma, al Santo Padre nel capo d'anno 186Q. 

20. Nota 24 lebbraio 1860 del signor Di Thouvenel, Ministro 
degli affari esteri di Napoleone III, al Conte Camillo Cavour 
Presidente del Consiglio de' Ministri a Torino. 

21. Discorso 1" marzo 1860 di Napoleone III al Senato ed al 
Corpo Legislativo. 

22. Discorso di Dupin seniore. Procuratore Generale alla Corte 
di Cassazione, al Senato francese il 29 marzo 1860. 

23. Discorso del signor Baroche, Presidente del Consiglio di 
Stato, nella seduta 12 aprile 1860 del Corpo Legislativo. 

24. Dichiarazione del Moniteur del 30 setten^bre 1860. 

25. Discussioni sull'Indirizzo al Senato Francese, 
Discorso del Principe Napoleone nella seduta l** marzo, 

E Discorso di Billault , Ministro di Stato di Napoleone UI , al 
Senato stesso nella tornata 2 marzo Ì861. 
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26. Discussioni suirindirizzo al Corpo Legislativo, e 
Discorso dello stesso fiillault il 22 marzo 1861. 

27. Nota 6 giugno 1861 di Thouvenel, Ministro degli affari esteri 
di Napoleone lU, ai Governi d'Austria e di Spagna. 

28. Dispaccio 15 giugno 1861 dello stesso Thouvenel all'Incari- 
cato d'affari di Francia a Torino. 

29. Dispaccio 18 giugno 1861 delio stesso Thouvenel agli Agenti 
diplomatici francesi all'estero. 

30. Lettera 12 luglio 1861 di Napoleone Ul al Be d'Italia. 

31. Discorso 27 gennaio 1862 di Napoleone III neirapertTira 
della Sessione legislativa. 

32. Discussioni dell'Indirizzo nel Sonato Francese nel febbraio 
e nel marzo 1862. 

33. Discussioni dell'Indirizzo al Corpo Legislativo francese nel 
marzo 1862. 

34. Lettera 20 maggio 1862 di Napoleone Ut al Ministro Thou- 
venel. 

35. Dispaccio 30 maggio 1862 del Ministro Thouvenel al Mar- 
chese di Lavalette, ambasciàdore francese a Roma. 

36. Dichiarazione del Moniteur del 25 agosto 1862. 

37. Circolare 18 ottobre 1862 di Drouyn De Lhuys, jiuovo Mi- 
nistro degli affari esteri di Napoleone lìl, agli Agenti ^plomatici 
francesi all'estero. 

38. Dispaccio 26 ottobre 1862 dello stesso Drouyn de Lhuys 
all'Incaricato d'affari di Francia a Torino. 

39. Discorso d'apertura della Sessione Legislativa francese il 12 
gennaio 1863. 

40. Discussione dell'Indirizzo al Senato Francese nella seduta 
31 gennaio 1863. ^ 

41. Discussione al Corpo Legislativo Francese nelle sedute 9, 
10 e U febbraio 1863. 

42. Discorso del Ministro di Stato Billault nella seduta 10 feb- 
braio 1863 del Corpo Legislativo. 

43. Convenzione 15 settembre 186i fra la Francia e l'Italia. 

44. Dispacciò 30 ottobre 1864 del Ministro Drouyn de Lhuys. 

45. Discorso di Napoleone III al Senato ed al Corpo Legisla- 
tivo il 15 febbraio 1865. 

46. Discussioni del Senato Francese nelle tornate 15 e 16 marzo 
1865. 

. 47. Discorso di Adolfo Thiers al Corpo Legislativo nella seduta 
13 aprile 1865, e 
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Risposta del Ministro Bouher nella seduta del 15 aprile 1865. 

48. Dispaccio 27/ marzo 1865 di Alessandro Mon, Ministro dì 
Spagna a Parigi, al suo Governo.' 

49. Dispaccio 19 dicembre 1865 di Drouyn de Lhuys al Barone 
di Malaret, Ministro di Francia a Firenze. 

50. Risposta 2 gennaio 1866 del Barone di Malaret a Drouyn 
de Lhuys. 

5i. Discorso d'apertura della Sessione Legislativa francese il 22 
gennaio 1866. 

52. Eèposizione della Situazione dell'Impero Francese fatta al 
Corpo Legislativo il 23 gennaio 1866. 

53. Discussione del Senato Francese nella seduta 9 febbraio 
1866. 

54. Discorso del Ministro di Stato Rouher al Senato il 13 feb-, 
braio 1866. 

55. Discussioni al Corpo Legislativo nelle tornate 28 febbraio, 
1^6 marzo 1866. 

56. Circolare 16 settembre 1866 del Ministro Lavalette. 

57. Dispaccio 15 ottobre 1866 del signor Moustier, Ministro 
degli esteri, al Barone di Malaret a Firenze. 

58. Discaccio li dicembre 1866 dello stesso Ministro a Malaret. 

59. Diro)rso 21 dicembre 186é del signor Nigra Ambasciadore 
d'Italia à Parigi, al signor Visconti Venosta, Ministro degli Esteri 
a Firenze. 

60. Discorso d'inaugurazione della Sessione Legislativa Francese 
il 14 febbraio 1867. * ' 

61. Discorsi del Ministro Rouher al Corpo Legislativa li 16 e 
17 marzo 1867. 

62. Telegramma 17 ottobre 1867 del Ministro degli esteri allo 
Incaricato d'affari d^Ua Francia a Roma. 

63. Seconda Spedizione Francese a Roma il 26 ottobre 1867. 
6ÌÌ. Discorso d'apertura della Sessione Legislativa francese il 18 

novembre 1867. 

65. Il Libro Azzurro presentato alle Camere francesi il 20 no- 
vembre 1867. 

66. Interpellanze del Senato francese nelle sedute 29 e 30 no- 
vembre 1867 sulla seconda Spedizione di Roma, e discorso di Mou- 
stier Ministro degli Esteri. 

67. Interpellanze del Corpo Legislativo nelle sedute 2 , 3, 4 e 5 
dicembre 1867. 

68. Discorso di Adolfo Thiers nella seduta 4 dicembre 1867. 
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.69. Discorso del Ministro di Stato Rouher nella seduta 5 di- 
cembre 1867. 

70. Nuove Dichiarazioni del Ministro Souher nella seduta 9 di- 
cembre 1867 del Corpo Legislativo. 

Gettiamo ora uno sguardo sui documenti sovr'enunciati. 

1. Il 30 novembre 1848 neir Assemblea Nazionale francese ave- 
vano luogo interpellanze al Governo intorno alla Spedizione di Ci- 
vitavecchia ed agli aii'ari di Roma. Presero parte alla discussione 
Ledru-Rollin, Montalembert, Edgardo Quinet, Carlo Dupin, Giulio 
Favre, Dufaure, Larochejacquelin, Lamoricière, Poujoulat e Ca- 
vaignac. Dopo lunga e viva discussione l'Assemblea approvò le 
misure prese dal Governo per assicurare la libertà del Santo 
Padre, riservandosi di prendere una decisione sui fatti ulteriori 
ed imprevisti. 

2. Il 2 dicembre 1848 il Principe Luigi Napoleone, candidato 
alla Presidenza della Repubblica Francese, scriveva al Constitu- 
tianneh « Sig. Estensore — Sapendo io che fu notato il mio rifiato 
di dare il voto concernente la Spedizione di Civitavecchia, credo 
mio debito dichiarare, che io sono risoluto ad approvare tutti i 
mezzi atti a guarentire efficacemente la libertà e Tindipendenza 
del Sommo Pontefice, d 

'3. Successivamente lo stesso* Prìncipe si indirizzava ài Nunzio 
Pontificio a Parigi: « Mi duole assaissimo che il Principe di Ca- 
nino non siasi accorto, coiùe il mantenimento della Sovranità tem- 
porale del Capo Venerabile della Chiesa, intimamente si accordi 
collo splendore del Cattolicismo,,non meno che colla libertà ed 
indipendenza d'Italia, n 

4. Nella seduta 6 agosto 1849 dell'Assemblea Nazionale il De- 
putato Arnaud (de l'Ariège) interpellava il Governo intorno alla 
Spedizione francese a Roma, sostenendo che la Rei ubblica Fran- 
cese non poteva abbattere la Repubblica Romana e rialzare il 
Potere temporale del Papa. All' Arnaud veniva in aiuto Giulio 
Favre, il Cicerone della Repubblica^ come chiamavalo Proudhon. 

Rispondeva il signor Alessio Tocqueville, Ministro degli esteri: 
a lo non esito a dichiarare che uno dei primi oggetti della no- 
stra spedizione in Italia era di restituire al Santo Padre la sua 
indipendenza religiosa,|la quale non poteva ottenersi se non unita 
col Potere temporale, » 

Quattrocento ventotto Rappresentanti del popolo gridarono be- 
nissimo, ed approvarono l'ordine del giorno puro e semplice con- 
tro centosettantasei. 
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5. 11 18 agosto 1849 il Principe Presidente dall'Eliseo Nazionale 
mandava in Roma al Colonnello Edgardo Ney quella celebre lettera 
in cui diceva: « La République Frangaise n'a pas envoyé une armée 
à Rome pour y étouffer laliberté italienne, mais, au contraire, pour 
la régler en la préservant contro ses propres excès , et pour lui 
donner une base solide en remettant sur le trone pontificai le ' 
Prince qui, le premier, s^était place hardiment à la téle de tóutes 
les réformes utiles .... » (V. Moniteur del, 7 settembre 1849). 

6. Il 20 ottobre dell'anno stesso Odilon Barrot, Presidente del 
Consiglio dei Ministri,' difendendo la spedizione Romana insieme 
all'illustre Alessio Tocqueville, Ministro degli esteri, dichiarava 
all'Assemblea Nazionale essere necessario che i due Poteri fossero 
uniti in Eoma, acciò fossero separati in tutto il mondo. 

7. Luigi Napoleone, Presidente della Repubblica Francese-, man- 
dava all'Assemblea Nazionale, il 12 novembre 1850, un Messaggio 
in cui diceva: c( Le nostre armi hanno rovesciato in Roma quella 
demagogia turbolenta, che in tutta la Penisola italiana avea com- 
promesso la causa della vera libertà, ed i nostri bravt soldati 
hianno avuto l'insigne onore di rimettere Pio IX sul trono di San 
Pietro .... » 

8. Baroche, Presidente del Consiglio di Stato, il 30 aprile 1859 
al Corpo legislativo : « Sono state prese tutte le misure necessarie 
affinchè la sicurezza e l'indipendenza del Santo Padre non corres- 
sero pericolo in mezzo alle agitazioni d'Italia... l'Imperatore è 
risoluto di far rispettare qualunque siano gli evenU, Vindipendenisa 
e gli Stati della Santa Sede. » 

9. Proclama di Napoleone III al Popolo francese il 3 maggio 1859: 
« Nous n'allons pas en Italie fomenter les désordres ni ébranler 

le Pouvoir du Saint-Pére, que nous avons replacé sur son tròne, 
mais les soustraire à cette pression étrangère qui s'appesantit 
sur tonte la Péninsule, contribuer à y fonder l'ordre sur des irité 
réts légitimes satisfaits. ». 

10. Il Ministro dei Culti Rouland, ai Vescovi di Francia il 4 
maggio 1859: « Il Principe che ha dato alla religione tariti atte- 
stati di rispetto e di devozione, che dopo gl'infausti giorni del 1848 
ha ricondoito il Santo Padre al Vaticano, è il pili fermo sostegno 
dell'unità Cattolica, e vuole che il Capo Supremo della Chiesa sia 
rispettato in tutti i suoi diritti di Sovrano temporale. )> 

11. Al Constitutionnel sotto la data di Roma 22 maggio 1859, 
scrivevano : « Il Duca di Grammont, ambasciadore presso la Santa 
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Sede, ritornato dal suo abboccamento coU'Imperatore a Genova, 
fu dal medesimo incaricato di presentare al Papa una lettera au- 
tografa, la quale rinnova Rassicurazione di mantenere Vintegrità 
degli Stati della Chiesa , e di difenderli al bisogno da qualunque 
attentato, che potesse essere fatto alla loro neutralità, durante la 
guerra. » 

A questa lettera si riferiva il Santo Padre nel Concistoro del 
20 giugno 1859, quando alludeva alla ricevuta promessa che le 
armi francesi avrebbero difeso e conservato — tiiebuntur atque 
servabunt — il potere del Papa nelle Romagne. 

12. Il 15 giugno lii59 il Ministro dell'Interno Billault mandava 
un Comunicato all'ami de la Réligion , dicendo : « Riprovevoli 
sono le insinuazioni tendenti a far credere che là Francia cerchi 
di distruggere l'autorità politica del Santo Padre , ristabilita da 
lei or son dieci anni, e che è. ancora sotto la custodia rispettosa 
delle sue armi. » 

13. U 2 luglio 1859 lo stesso Ministro mandava al Siede quest'al- 
tro Comunicato: 

<c II Siècle , assalendo il Papato nel suo potere politico e nel 
dogma, di cui è l'augusta personificazione , confonde la nobile 
causa dell'indipendenza italiana con quella della rivoluzione. U 
rispetto e la protezione del Papato fanno parte del programma 
che l'Imperatore vuol far prevalere in Italia, per fondarvi l'ordine 
sui legittimi interessi soddisfatti. 1 giornali che tentano falsare 
questo carattere della gloriosa guerra che noi sosteniamo, man- 
cano a ciò che v'ha di piiì obbligatorio al sentimento nazionale. . 
liindipendenza politica e la Sovranità spirituale unite nel Papato, 
lo rendono doppiamente rispettabile. » 

14. Preliminari di Villaf ranca 11 luglio 1859. 

Napoleone III disceso con centocinquanta mila uomini in Italia 
per farla Ubera dalle Alpi all'Adriatico, dopo vinta l'Austria in due 
grandi giornate a Magenta ed a Solferino, si fermò improvvisa- 
mente al Mincio, ed a Villafranca sottoscriveva preliminari di 
pace, dicendo all'art. 1**: « L'Imperadore dei Francesi e l'Impe- 
radore d'Austria daranno favore ad una Confederazione Italiana 
sotto la presidenza onorifica del Pontefice. » 

15. L'il ottobre 1859 Napoleone III rispondeva all'Arcivescovo 
di Bordeaux : a Ho la ferma speranza che una nuova èra (Ji gloria 
si leverà per la Chiesa, nel giorno in pui tutti parteciperanno alla 
mia convinzione, che il Potere temporale del Santo Padre non è 
oppósto alla libertà ed all'indipendenza d'Italia. » 
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16. Napoleone III il 20 ottobre 1859 dal palazzo di Sairtt-Cloud 
scriveva al Be di Piemonte una lettera , in cui esponeva le con- 
dizioni essenisiaU détta rigenera/spione Italiana. « L'Italia, diceva 
egli, sarà composta di parecchi Stati indipendenti uniti con un 
vincolo lederativo. » E conchiudeva, avvertendo così il Re del Pie- 
monte : « Il vero interesse di V. M. come quello della Penisola, è 
di secondarmi nello svolgimento di questo disegno, per farne uscire 
le migliori conseguenze perchè Ella non deve dimenticarlo, <c Je 
suis lié par le traité (di Villafranca) et je ne saurais dans le 
Congrès , qui va là'ouvrir, me départir de mes engagements. Le 
róle de la France y est trace à l'avance. » ' 

17. E nel Congresso che fu aperto e chiuso a Zurigo, Napo- 
leone in non si dipartì da' suoi impegni, poiché nell'art. 18 del 
Trattato 10 novembre 1859 fu stipulato che « S. M. l'Imperatore 
dei Francesi e S. M. l'Imperatore d'Austria si obbligavano a fa- 
vorire con tutti i loro sforzi, la creazione d'una Confederazione fra 
gli Stati Italiani, che sarebbe collocata sotto la Presidenza onora- 
ria del Santo Padre, ed il di cui scopo sarebbe di mantenere la 
indipendenza e la inviolabilità degli Stati confederati. » 

18.11 31 dicembre 1859 Napoleone III s'indirizzava direttamente 
al Santo Padre qual Figlio devoto: 

A . . , Parmi les raisons puissantes qui m'ont engagé à faire si 
promptement la paix, jl faut compter la crainte de voir la revo- 
lution prendre tous les jours de plus grandes proportions 

Aujourd'hui, le Congrès va se réunir. Les Puissances ne sauraient 
méconnaìtre les droits incontestables du Saint-Sióge sur les Léga- 
tions, néanmoins... Si là Saint-Pére renongait à ces provinces , et 
qu'en échange il demandàt aux Puissances de lui garantir la pos- 
session du reste, je ne doute pas du retour immédiat de l'ordre. 
Alors le Saint-Pére assurerait , à l'Italie reconnaissante , la paix 
pendant de longues années, et au Saint-Siége, la possession pai- 
sibìe des États de VÉglise... Mais je pr^e votre Sainteté , quelle 
que soit sa décision, de croire qu^élle ne changera en rien la ligne 
de conduite, que fai toujours tenue à son égard...yt 

19. Il Generale Goyonnel capo d'anno del 1860, diceva al Santo 
Padre : « Qui presso di voi, presso di vostra Santità, e per servirla 
noi ci troviamo sul campo d'onore del cattolicismo ». 

20. Il 24 febbraio 1860 Thouvenel, Ministro degli esteri di Na- 
poleone III, mandava una Nota al Conte Camillo di Cavour, pro- 
testando che il Governo francese non poteva seguire l'Italiano 
nelle sue aspirazioni a Roma. 6 
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21. IM* marzo 1860 nell'aprire la Sessione legislativa , l'Impe- 
ratore dei Francesi diceva : « Da undici anni io difendo a Roma 
il Potere àel Santo Padre , ed il passato dev'essere guarentigia 
dell'avvenire ». 

22. Il 29 marzo 1860 Giovanni Andrea Dupin (seniore), Procu- 
ratore Generale alla Corte di Cassazione, diceva al Senato francese: 
« Nel 1848 Tanarchia aveva preso il posto in Roma della vera li- 
bertà. Il modo in cui quel moto si produsse venne condannato. da 
tutte le buone menti... Noi abbiamo mandato a Roma un esercito, 
e riconducemmo trionfalmente il Papa nella Sede del Cattolicismo, 
restaurandolo nel Vaticano. È questo uno di quegli splendidi fatti 
che non possono uscir dalla memoria dei cuori cattolici , una di 
quelle alte gesta che l'istoria scriverà a giusto titolo fra le gesta 
Dei per Francos... 

« Noi che conosciamo i sentimBnti dp, cui è animato l'Impera- 
tore in~ favore del Santo Padre, i suoi sentimenti di rispetto cri- 
stiano e cattolico, noi che dividiamo questi sentimenti, noi che non 
avremmo tollerato che si attaccasse il Santo Padre nella Sede deUa 
Cattolicità; noi che ve l'abbiamo ristabilito, mantenuto, che lo 
manteniamo ancora, noi dobbiamo affidarci alle disposizioni che 
sappiamo adottate dal nostro Governo...)) 

23. Nella seduta 12 aprile 1860 il sig. Baroche, presidente del 
Consiglio di Stato, diceva al Corpo Legislativo : 

« Le Gouvernement fran^ais coasidère le Potwoir temporel 
comme une xondition essentielle de Vindépendance du Saint-Siége.,, 

c( Le Pouvoir temporel ne peut étre détruit. Il doit s'exefcer 
dans des conditions sérieuses, C'est pour rétablir ce pouvoir qu*a 
été faite Texpédition de Rome en 1840. C'est pour maintenir 
ce memo pouvoir que, depuis onze ans, les troupes frangaises oc- 
cupent Rome; leur mission est de sauvegarder à la fois le Pou- 
voir temporel j rindépendahce et la sécurité du Saint-Pére ». 

E non è tutto. Siccome Giulio Favre aveva creduto poter dire 
che da molto tempo e con tutti i suoi atti, l'Imperatore aveva 
condannato il Potere temporale del Papato, il sig. Baroche sorse 
a protestare in questi termini : « L'Empereur n'a-t-il pas lui-méme 
repoussé , d'une manière aussi noble que solennelle, cette étrange 
accusation? n 

24. Il 30 settembre 1860 il Moniteur dichiarava che l'Impera- 
tore continuerebbe a compiere i doveri che gl'impongono le sue 
simpatie pel Santo Padre. 
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25. Il diségno dlndirizzo preparato da una Giunta nominata dal 
Senato francese in risposta al discorso dell'Imperatore, venne letto 
nella tornata 25 febbraio ls6i, e^per riguardo alla Questione Ro- 
mana si esprimeva così : « Due interessi di primo ordine che l'Im- 
peratore avrebbe voluto conciliare, si sono urtati fra loro in Ita- 
lia, e la libertà italiana è in lotta colla Corte di Roma... Voi vi 
siete là separato dalle aggressioni ingiuste, qua vi siete accorato 
per le resistenze impolitiche... L'Italia ricordi che il Cattolicismo 
le ha confidato il Capo della Chiesa , il rappresentante della piii 
gran forza morale dell'umanità. Gl'interessi religiosi della Francia 
le domandano di non obbliarlo ; le amichevoli memorie di Ma- 
genta e Solferino le fanno dovere di tenerne conto. 

« Ma la nostra pili ferma speranza è nella mano tutelare ed 
infaticabile della Maestà Vostra. La vostra figliale affezione per 
una santa causa, si è continuamente segnalata nella difesa e nella 
conservazione del Potere Temporale del Sovrano Pontefice,., per 
l'innanzi noi continueremo a mettere la nostra fiducia nel Mo- 
narca che copre il Papato colla bandiera francese , che l'ha assi- 
stito nelle sue prove, e che si è costituito per Roma ed il Trono 
pontificio la scolta più vigilante e più fedele ». 

La discussione intorno al progetto d'Indirizzo,' o meglio intomo 
al paragrafo dell'Indirizzo relativo alla Questione Romana, occupò 
le tornate 28 febbraio, 1, 2, 6 e 7 marzo, nelle quali presero suc- 
cessivamente la parola i Senatori Larochejacquelein, Heckeren, 
Pietri, di Gabriac, principe Napoleone, cardinali Mathieu, Donne t, 
Morlot, Gousset e Ronald, maresciallo Canrobert, Suleau, Casa- 
bianca, Bourqueney, Duca di Padova, Barthe, Castelbajac, Baro- 
che, Presidente del Consiglio di Stato , e Billiault, Ministro senza 
portafogli. 

Fu nella tornata !<> marzo 1861 che il Principe Napoleone re- 
citò quel famoso Discorso, che gli valse le felicitazioni del cugino 
Imperatore , ed alla riproduzione del quale il Moniteu/r consacrò 
ventidue colonne. 

Sua Altezza Imperiale dopo aver riconosciuto che il Papa do- 
veva conservare la propria indipendenza , e che non poteva di- 
ventare suddito di un nuovo Sovrano, propose di dividere Roma 
in due parti ; l'una sulla riva destra , la Città cattolica , la Città 
del Vaticano, la Città dei Papi ; TaltrsC sulla riva sinistra, la Città 
delle memorie, la Roma dei Cesari. 

Rispondeva al Principe il Ministro di Stato Billault ; e premet- 
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tendo che niuno aveva diritto di parlare a nome del Governo, né 
di legarlo colla sua parala, fuorché quelli che ne sono gli organi uf- 
ficiali e costituiti, dichiarava : « L'Imperatore continuerà con quella 
perseveranza che l'Europa onora, a difendere i giusti interessi della 
Francia e V indipendenza del Santo Padre. Sono undici anni che 
siamo a Roma, circondando il Santo Padre col nostro attacca- 
mento. Non può essere permesso ad alcuno di sospettare delle no- 
stre intenzioni ». 

26. Il disegno d'Indirizzo proposto al Corpo legislativo, diceva : 
« Sire, i documenti diplomatici e l'ultimo invio delle truppe a 
Roma in una critica circostanza, provarono al mondo intiero che 
i vostri costanti sforzi hanno assicurato al Papato la sua sicu- 
rezza e la sua indipendenza, ed hanno mantenuta la sua Sovra- 
nità temporale per quanto fu consentito dalla forza delle cose. 
Così operando, Vostra Maestà ha fedelmente adempiuto il dovere 
di Figlio primogenito deUa Chiesa , e corrisposto al sentimento 
religioso non meno che alle tradizioni politiche della Francia. Il 
Corpo legislativo è persuaso che nelle eventualità future Vostra 
Maestà sHnspirerà sempre agli stessi principii ed agli stessi senti- 
menti ». 

Questo disegno d'Indirizzo fu discusso nelle tornate li , 12, 13, 
21 e 22 marzo 1861, ed il Corpo legislativo lo votò dopo aver u- 
dito i deputati Flavigny, David, Kolb-Kernard, Segur Lamoignon, 
Plichon, Keller , Favre , Cassagnac , Lemercier , O'Quien, Morny, 
presidente della Camera , Baroche presidente del Consiglio di 
Stato, e Billault, oratore del Governo , il quale recitò un magni- 
loquente discorso : 

« Il Potere temporale dei Papi è attaccato, minacciato, e la 
Francia riconosce il principio sul quale si fonda questo potere.... 
Il Governo (ftve scegliere fra due interessi egualmente francesi. 

c( Sacrificate, ci si dice, il Santo Padre all'unità dell'Italia, sa- 
crificate, altri ci soggiungono l'unità d'Italia al Santo Padre. H 
Governo non può fare l'una né l'altra cosa... Abbandonare Roma, 
abbandonare la politica che da secoli segue la Francia , dimenti- 
care che il Papa da dieci anni é, mantenuto a Roma da noi soli, 
questo é impossibile... Senza dubbio noi siamo come fu detto i fi- 
gli dei Crociati, i nostri soldati sono in Siria, in China, nel Giap- 
pone, in Cocincina, dappertutto dove vi sono i principii e gl'in- 
teressi della fede cattolica da difendere, ma essi sono anche i fi- 
gli deir89... I nostri padri ci hanno trasmesso una doppia eredità 
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di sentimenti cattolici e di sentiménti lib,erali. Vorressimo forse 
raccoglierne una sola? Il vessiUo di Francia protegge la fede e la 
libertà! » 

27. Il 6 giugno 1861 il signor Thouvenel, Ministro degli affari 
esteri di Napoleone III, spediva ai Governi d'Austria e Spagna 
una Nota in cui diceva : « Il Governo dell'Imperatore ha dimo- 
strato e dimostra continuamente le profonde ed invariabili simpa' 
tie^ che lo anima/no in favore del Capo della Chiesa... Mi fo solle- 
cito a proclamare che le più alte convenienze si accordano coi pili 
alti interessi sociali, per esigere che il Capo della Chiesa possa 
mantenersi sul Trono occupato dai suoi predecessori da tanti se- 
cóli ; V opinione del Governo deW Imperatore è fermissima su questo 
proposito,. Egli sarebbe contentissimo di conoscere che l'Austria 
e la Spagna giudicassero possibile d'entrare anch'esse in questa 
via../, ma egli non esita punto in qualsiasi ipotesi,- a dare Tassi- 
cu/raisione che egli non aderirà, per parte sua, ad alcuna combi- 
nazione incompatibile col rispetto che professa per l'indipendenza 
e la dignità della Santa Sede, e che sarebbe in disaccordo coW og- 
getto della presenta delle sue truppe a Roma ». 

28. Il 15 giugno 1861 lo stesso Thouvenel , annunziando all'in- 
caricato d'affari di Francia a Torino il riconoscimento del Regno 
d'Italia,, osservava: « Il Gabinetto di Torino, dal canto suo, saprà 
tener calcolo dei doveri che ci sono imposti dalla nostra posizione 
verso la Samia Sede, ed io crederei cosa superflua l'aggiungere che 
nello stringere le relazioni ufficiali col Governo italiano, noi non 
vogliamo in alcun modo indebolire il valore delle proteste fatte 
dalla Corte di Roma contro l'invasione di parecchie provincie de- 
gli Stati pontifici ». E proseguiva : « Pas plus que nous , le Gou- 
vemement du Roi Victor-Emmanuel ne saurait contester la puis- 
sance des considérations de tonte nature,^ qui se rattachent à la 
Question Romaine et dofninent nécessairement nos déterminatiqns, 
et il comprendra qu'^n reconnaissant le Roi d'Italie nous devons 
cohtinuer dUoccuper Rome , tant que des garanties suffi^antes ne 
couvriront pas les intéréts qui nous y ont amenés ». 

29. Il 18 giugno 1861 Thouvenel annunziava agli Agenti diplomatici 
deUa Francia all'estero il riconoscimento del Regno d'Italia, pro- 
testando che il riconoscimento stesso non implicava l'approvazione 
d'una politica, della quale l'Imperatore aveva* in altri tempi biasi- 
mato gli atti, che le truppe francesi non. lascerebbero Roma. 

30. U 12 luglio 1861 Napoleone III scriveva da Vichy al Re 
'Italia : 
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« Signore mio fratello. 



tt Ho avuto la felicità di poter riconoscere il Regno d'Italia, al 
momento in cui V. M. perdeva l'Uomo, che aveva miaggiormente 
contribuito alla rigenerazione del suo paese. Con ciò ho voluto 
dare una prova della mia simpatia ad una causa, per la quale noi 
avevamo combattuto assieme. Ma riprendendo le nostre relazioni 
ufficiali, sono obbligato di fare le mie riserve per l'avvenire. Un 
Governo è sempre legato dai suoi antecedenti. Ecco dodici anni 
che sostengo a Roma il Potere del Santo Padre, malgrado il mio 
desiderio di non occupare militarmente upa porzione del territoTio 
italiano ; le circostanze sono sempre state tali che mi è stato im- 
possibile di sgombrare Botna. 

« Se lo avessi fatto senza guarentigie serie, avrei mancato alla 
confidenza che il Capo* della religione aveva posto nella protezione 
della Francia. 

« La posizione è sempre la stessa. 

« Debbo dunque dichiarare francamente a Vostra Maestà che 
pur riconoscendo il Regno d'Italia, je laisserai mes troupes à jPo- 
me tant que Votre Majesté ne se serapas réconciliée avec le Pape, 
ou que le Saint-Pére sera menacé de voir les Utats qui lui res- 
tent, envàhis par une force régulière ou irrégulière. 

« In questa circostanza V. M. sia ben persuasa che io sono mosso 
unicamente dal sentimento del dovere. Posso avere delle opinioni 
opposte a quelle di V. M. ; credere che le trasformazioni politi- 
che sono l'opera del tempo, e che un'aggregazione complèta non 
può essere durevole che quando sarà stata preparata dall'assimila- 
zione degli interessi, delle idee e dei costumi. 

« la una parola penso che Vunità avrebbe dovuto seguire, e 
non precedere Tunione, Ma questa convinzione non influisce per 
nulla sulla mia corCdotta. Gl'Italiani sono i migliori giudici' di ciò 
che loro conviene; e non tocca a me, sorto da una elezione popo- 
lare, a pretendere di pesare sulle decisioni di un popolo libero. 

a Spero che V. M. unirà i suoi sforzi ai miei, affinchè nelFav- 
venire nulla venga a disturbare la buona armonia si felicemente 
ristabilita fra i due Governi. » 

31. Il 27 gennaio 1862 Napoleone III apriva la Sessione legisla- 
tiva dicendo : « J'ai reconnu le Royaume d'Italie avec la ferme in- 
<c tention de contribuer, par des conseils sympathiques et désin- 
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« téressés, à concilier deux causes dont rantagonisme trouble par- 
tt tout les esprits et les conscienceq. » 

32. Troplong, presidente del Senato, nella tornata 17 febbraio 
186:2 dava lettura del progetto d'Indirizzo, il quale nel paragrafo 
relativo all'Italia, si esprimeva così : <( Votre Gouvernement n'a pas 
perdu de. vue le& intéréts du Catholicisme, et votre Majesté a pra- 
tiqué avec autant de loyauté que de prudencé, la politique haute- 
ment proclamée par elle... Vous persisterez dans votre oeuvre de 
protectioìi et de conciliation, comme nous persévèrerons dans no- 
tre confiance et dans nos convictions... » 

Su questo paragrafo presero successivamente la parola i Sena- 
tori Stqurm, Segur-d'Aguesseau, De Vincent, Pietri, cardinali Mor- 
lot, Donnet e Mathieu, Larochejaoquelein , Bourqueney, generale 
Gemeau, Bonjean, De-Gabriac, Laguéronnière, De-Royer e Prin- 
cipe Napoleone. La discussione cominciò il 20 febbraio e si pro- 
trasse al 3 marzo. 

Il senatore Bonjean sebbene favorevolissimo all'Italia, dichiarava 
nella seduta 28 febbraio: « Conviene assicurare al Papato, sicu- 
rezza, dignità ed indipendenza; inoltre il Papa non deve .essere il 
suddito d'alcun Principe italiano o straniero. Roma deve restare la Sede 
inviolabile del Papa, perchè le tradizioni di dieci secoli non per- 
mettono di separare il Papato da Roma, né Roma dal Papato. » 
A tutti gli oratori ed in ispecie al principe Napoleone, che aveva 
preso la parola a più riprese, rispondeva il 3 marzo il Ministro 
BiUault: ' ' . 

tt L'Imperatore aveva detto che il Papa attenderebbe con tutta 
sicurezza a Roma il passaggio della crisi, e che vi resterebbe so- 
stenuto dalla mano della Francia. Ebbene, questa* dichiarazione 
precisa è sempre nelVinteneione délV Imperatore. Esso non si è im- 
pegnato con alcuno, ed il Santo Padre resta - difeso dalla nostra 
bandiera. 

« IV sentimento del Governo dell'Imperatore è il mantenimento 
della situazione attuale del Papato, e non può accettare alcuna 
combinazione che non guarentisca l'indipendenza della Santa Sede... 
Il est bien Constant que vous voulons le maintieny Vindépendance 
du Saint-Siége... 

<c Ci si è proposto di evacuar Roma I Evacuar Roma sarebbe 
abbandonare i nostri principii, sarebbe mentire al nostro passato, 
sarebbe dar luogo ad avvenimenti che potrebbero trascinare l'Eu- 
ropa ad un intervento in Italia. L'Imperatore non vuole che lo 
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scombro di Roma abbandoni il Santo Padre alla rivoluzione) per- 
chè se la Francia abbandonasse Roma, essa eTImperatore sareb- 
bero risponsabili di tutti i mali che ne venissero al Santo Padre. » 

33. À sua volta Morny, presidente del Corpo legislativo , pre- 
sentava a questo un progetto d'Indirizzo in cui era detto : <( La 
France est catholique et libérale:' Elle veut que le Chef de sa re- 
ligion soit indépendant et vènere... La satisfaction de ces senti- 
mens rencontT^ en Italie bien des obstacles; mais notre confiance 
dans vos loyales intentions est absolue. Ne vousi laissez dono dé- 
courager ni par des refus persistans, ili par des aspirations impa- 
tientes. » 

La discussione si aprì il 6 marzo, ed il Corpo legislativo dopo 
aver udito Guyard-Delalain, De Pierre, Plichon, Koenigswarter, 
Kolb-Bernard, Favre, Keller, Ollivier, Gerolamo David e Billault, 
approvava il 20 marzo 1862 con 244 voti contro 9 il progetto di 
Indirizzo. 

Guyard-Delalain parlando nella éeduta del 7 marzo, ricordò il 
fatto storico, che dopo la pace di Villafranca e di Zurigo, le De- 
putazioni di diverse Contrade giungevano al Re Vittorio Emanuele 
per ofiFrirgli l'annessione, e le oflFerte delle annessioni erano accet- 
tate. Una Deputazione delle Legazioni si presentò al Re per fargli 
la medesima oiFerta. Ma il Re dopo aver udito quei deputati, disse 
loro: a Ma ricordatevi che il Papa è im Principe italiano. » — 
Ciò era un dire ; La mia missione si è di essere il liberatore dl- 
talia e non il suo persecutore. 

Il ministro Billault nella tornata 12 marzo dava lettura della let- 
tera scritta da Napoleone III al Re Vittorio Emanuele il 12 lu- 
glio 1861, e poi proseguiva per proprio conto: « Ci si domanda 
il ritiro delle nostre truppe da Roma, il ritiro della nostra ban- 
diera. Credete che sia possibile abbassare la bandiera della Fran- 
cia davanti alle eventualità rivoluzionarie? )> 

No, no rispondeva il Corpo legislativo, e lo confermava Billault. 

34. Il 20 maggio 1862 Napoleone III dirigeva al suo Ministro 
Thouvenel, quella celebre Lettera in cui sta scritto: 

tt Dopo che sono alla testa del Governo in Francia, la mia po^ 
litka fu sempre la stessa riguardo all'Italia: secondare le aspira- 
zioni nazionali, impegnare il Papa a divenirne il difensore piuttosto 
che Tawersario, in una parola consacrare l'alleanza della religione 
e della libertà. 

« Dall'anno 1849, in eui la spedizione fu decisa^ tutte le mie 
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lettere, tutti i miei discorsi, tutti i dispacci de' miei Ministri hamio 
invariabilmente manifestato questa tendenza, e seguendo le circo- 
stanze io l'ho sostenuta con una convinzione profonda^ sia come 
Presidente della Repubblica, sia alla testa d'un esercito vittorioso 
sulle sponde del Mincio. 

a I miei sforzi sin ad ora sono venuti a spezzarsi contro resi- 
stenze d'ogni genere... È questa forse una ragione per non più 
perseverare, ed abbandonare una causa grande agli occhi di tutti, 
e che dev^essere feconda in beneficii per l'umanità? 

a Hawi urgenza onde la Questione riceva una soluzione defini- 
tiva, imperocché non è soltanto in Italia che essa conturba gli 
spiriti; dappertutto essa produce lo stesso disordine morale, poi- 
ché tocca a ciò che sta più a cuore délVtiomOj la fede religiosa e 
la fede politica. 

« Ogni partito sostituisce ai veri principii d'equità e di giusti- 
zia il suo sentimento esclusivo. Gli uni, obbliando i diritti RICONO- 
SCIUTI d^un Potere che dura da dieci secoli, proclamano senza ri- 
guardo per una consacrazione così antica, la caduta del Papa, gli 
altri dispongono d'un popolo che domanda di vivere cóme se fosse 
morto. 

« Comunque sia, il dovere degli uomini di Stato è di studiare 
i mezzi di riconciliare due cause, che le passioni soltanto presen- 
tano come inconciliabili. Quand'anche non si riuscisse, il tentativo 
non sarebbe senza qualche gloria, ed in tutti i casi, questo popolo 
riconoscerebbe ciò che vi ha di salutare in un Potere di cui Vin* 
ftuenea si estende sull'universo intiero. 

«...Ma su che base fondare un'opera così desiderabile? 

<i II Papa ricondotto ad un sano apprezzamento delle cose, com- 
prenderebbe la necessità di accettare, tutto ciò che può riunirlo 
all'Italia, e l'Italia cedendo ai consigli d'una politica saggia, non 
rifiuterehhe d*adottare le garanzie necessarie dW indipendenza del 
Sovra/no Pontefice ed al libero esercizio del suo potere. 

« Per essere padrone in casa sua, Vindipendenza dev'es- 
sergli assicurata, ed il suo potere accettato liberamente dai suoi 
sudditi. 

' <( È mestieri spellare che sarebbe così , da una parte allorché 
il Governo italiano s'impegnasse in faccia alla Fra.ncia di ricono- 
scere gli Stati déUa Chiesa e la delimitazione convenuta ; dall'al- 
tra, allorché il Governo della Santa Sede, ritornando alle antiche 
tradiziom*, consacrerebbe ì privilegi dei municipii e delle Provin- 
cie in modo che essi s'amministrino, per così dire, da sé... 
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« Queste le basi d'una politica che io credo dovermi sforzare 
di far prevedere colla nostra influenza legittima , ed i nostri con- 
sìgli disinteressati. 

a Su ciò, io prego Dio che vi abbia, signor Ministro, nella sua 
santa guardia. » 

35. n Ministro Thouvenel s'inspirò da quest'ordine d'idee per 
dare nuove istruzioni al Marchese di La-Valette, ambasciatore di 
Francia a Roma. In un Dispaccio del 30 maggio 1862, sviluppando 
il programma del suo Sovrano, richiamava che « En me refusant 
à admettre que la destructiotì de l'état de choses inaugurò dans 
la Péninsule , doive étre une condition sine qua non d'existence 
pour le Ppuvoir temporel de la Papauté, ou que la chùte de ce 
Pouvoir soit devenue la conséquence logique et nécessaire de l'é- 
tablissement du Royaume d'Italie, je suis certain d'étre Porgane 
des intentions et des volontés de l'Empereur... JAMAIS, je le pro- 
elame hautement, le Gouvernement de l'Empereur n'a prononcé 
une parole de nature à laisser espérer au Cabinet de Turin que 
la Capitale de la catholicité pùt, en méme temps, devenir, du con- 
sentement de la France, la Capitale du grand Bpyaume qui s'est 
forme au delà des Alpes. Tous nos actes, toutes nos déclarations 
s'accordent, au contraire,, pour constater notre ferme et coastante 
volente, de maintenir le Pape en possession de la pàrtie de ses 
Etats, que la présence de notre drapeau lui a conservée. » 

36. Il Moniteur del 25 agosto 1862 alla vigilia di Aspromonte, 
pubblicava la seguente dichiarazione: « I Giornali domandano quale 
sarà l'attitudine del Governo francese in presenza dell'agitazione 
dell'Italia. La questione è talmente chiara, che ogni dubbio sem- 
brava impossibile. Dinanzi ad insolenti minaccie, dinanzi alle con- 
seguenze possibili d'un'insurrezione demagogica,, il dovere del Go- 
verno francese ed il suo onore militare lo forzano piii che mai a • 
difendere il Santo Fadre. Il mondo deve ben sapere che la Francia 
non abbandona nel pericolo quelli , su cui si estende la sua pro- 
tezione ». 

37. Il 18 ottobre 1862 Drouyn de Lhuys annunciava agli Agènti 
diplomatici della Francia all'estero, la sua nomina a Ministro degli 
affari esteri, e si esprimeva così: 

« La Questione Romana si riferisce agli interessi più elevati 
della religione e della politica; ella solleva su tutti i punti del 
globo gli scrupoli piii degni di rispetto, e nello esame delle dif- 
ficoltà da cui ella è circondata, il Governo dell'Imperatore censi- 
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dera come suo primo dovere quello di premunirsi cóntro tutto ciò, 
che potrebbe rassomigliare da parte sua ad un trasporto di pas* 
sione, farlo deviare dalla linea di condotta che s^è tracciata ». 

38. Il 26 ottobre 1862 lo stesso Drouyn de Lhuys, apprezzando 
la Circolare che il 40 settembre era stata dal, Generale Durando 
indirizzata agli Agenti diploQiatici dell'Italia all'estero, scriveva 
all'Incaricato d'aflFari di Francia a Torino: « Le General Durando^ 
après avoir rappelé dans sa Circulaire la répression de la tenta- 
tivo de Garibaldi, s'approprio son programmo, et, affirmant le 
droit de l'Italie sur Rome, reclame au nom de son Gouvemement 
la remise de cette Capitale et la dépossession du Saint-Père. En 
présence de cette affirmation solennelle et de cette revendication 
péremptoire, tonte discussion me parait inutile,,.. Je le constate 
avec un sincère regret, le Gouvernement Italien, par les déclara- 
tions absolues que je viens de rappeler, s'est place sur un terrain 
où les intéréts permanenis et traditionnels de la France, non moins 
que les exigences actuelles 'de sa politique, nous interdisent de U 
suivre. Dans notre pensée, tonte négociation ne peut avoir pour 
objet que de réconcilier deux intéréts qui se recommandent à notre 
soUicitude à des titres différents, mais pour nous également res- 
pectables, et nous ne saurions consentir à sacrifier Vune à Vautre n. 

39. Il 12 gennaio 1863 Napoleone UI apriva la Sessione Legi- 
slativa dicendo: « Nos armes ont défendu l'indépendance de l'Italie 
sans pactiser avec la revolution, sans abandonner le Saint-Pére 
que notre honneur et nos engagements passés nous ohligeaient de 
soutenir ». 

40. Il Senato di Francia nella seduta 29 gennaio 1863 discuteva 
il paragrafo 7 del progetto d'Indirizzo al Discorso del Trono così 
concepito: « Plus près de noug, l'Italie par son attitude seconde 
elle-méme Tapaisement des craintes, aprè^ les avoir fait nsdtre. 
L'ère des conflits s'éloigne; celle des transactions semble s'appro- 
cher. A Turin on ne parie plus de Rome; à Rome on s'occupe de 
réformes, et le Saint-Pére, soutenu par la présence de notre o/r- 
mée^ exprime hautement sa reconnaissance pour TEmpereur. Il sait 
que l'indépendance de l'Italie n'est pas un pacte de la Franco 
avec la revolution, et qu'on peut compter sur Votre Majesté alors 
que Vhonneur et les engagements passés ont fait entendre leur 
voixr. 

Parlarono Thouvenel, il Generale Gemeau ed il Marchese di 
Larochejaquelein. La discussione fu chiusa dal Ministro Billault: 
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« La politìque de TEmpereur, depuis qae la Qaestion Bomaine 
est dans le domaine de la discussion, n^a pus varie un seul in- 
stani; TEmpereur a toujours vouln denx choses: l'indépendance de 
ritalie et Tindépendance du Saint-Sìége, et comme ces deux in- 
térets sont en lutte, il a eu la volonté^de les concilier.... En pré- 
sence da non possumus politìque de Turin, audsi bien que du non 
possumus religieux de Some, TEmpereur a dit: 11 y a entre ces 
deux extrémes une conciliation possible. Je la veux^ et si le mo^ 
ment n'est pas venu'de la faire prévaloir, fattendrai » (Très-bienl 
très^Uen!). 

4i. À sua volta il Còrpo Legislativo prese a discutere nelle se- 
dute 9, 10 e H febbraio 4863 il suo progetto d'Indirizzo il quale 
diceva: a Le Corps Législatif vous approuve de tenir d'une maiii 
ferme la balance égale entre les grands intéréts qui s'agitent en 
Italie. Vous avez soutenu les Italiens sans pactiser avec. la revo- 
lution; vous n'avez pas cesse de protéger Vindépendance du Saint- 
Fere, en continuant à lui adresser de respectueux conseils. Per- 
sévérez, Sire, da/ns la méme pólitique qui a déjà produit un heu- 
reux apaisement dans les esprits et qui répond aux sentiments de 
la France eatholique et libérale ». 

Il Conte De La Tour domandò spiegazioni alla Commissione 
dell'Indirizzo. Quin rispose a nome di questa: « La France suit 
d'un oeil bienveillant les efforts de l'Italie pour asseoir ses insti- 
tutions sur la doublé base de l'ordre et de la liberté; mais elle 
ne peut approuver d'autres tendances. La France ne doitpas Rome 
aux Italiens; au contraire un grand intérét religieux et pólitique 
lui commande de maintenir Rome au Saint-Siége'. L'Empereur 
w'a pas failli à cette doublé missiòn. Nous ne pouvons donc qu'en- 
gager l'Empereur à persévérer dans cette vote , où le pays l'ap- 
plaudit. Voilà le sens de notre rédaction, et la Commission espère 
avoir été l'interprete fidèle du Corps Législatif ». 

Giulio Favre propose e sviluppò un emendamento, conchiudendo 
che la politica della Francia in Italia era, o l'impotenza o l'equi- 
voco. 

Risposero Kolb-Bernard, Keller, Granier de Cassagnac eBillault 
Ministro senza portafoglio, il quale* difese la politica del Governo. 

«...Roma è dessa necessaria all'I};alia come Capitale? Prima di 
esaminare in quale misura l'interesse francese c'imponga d'accet- 
tare la questione posta in questi termini, io dirò che la Francia 
NON HA MAI permesso alPItalia di sperare Roma.,.. La politica 
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francese, dal primo giorno sino ad ora è rimasta costantemente 
la stessa... Giammai la Francia è- stata disposta ad abbandonare 
Roma al movimento italiano... L'interesse politico e religioso della 
Francia s^i oppone alV abbandono di Bontà, {Éenissimo! Benis- 
simo! Si trovi una combinazione liberale che concilii l'interesse 
del Papato e quello dell'Italia; ma finché non sarà trovato, non 
si chieda alla politica deUa Francia di sacrificarsi ad una sola 
pretesa. No... lo non sono ben .certo che il Governo Italiano, che 
ha tante difficoltà da vincerCj troverebbe un grande vantaggio 
nel trasportare improvvisamente la sede degli affari nella Città 
di Roma in rivoluzione. La. calma delle vie di Torino è forse per 
lui preferibile, in questo momento, alle agitazioni che Taspette- 
rebbero a Roma (Bene, Bene!) Noi abbiamo riconosciuto il prin- 
cipio della sovranità nazionale, ma facendo eccezione riguardo ai 
700,000 sudditi rimasti sotto il Potere temporale del Papato; ab- 
biamo dichiarato che vi erano delle considerazioni d'ordine su- 
periore, e che nell'interesse della pace del mondo esigevano 
qualche volta che qml gran principio fosse violato e rimanesse 
privo d^ applicazione... Ho veduto con stupore e dolore dei Gior- 
nali additare la potenza e la volontà dell'Imperatore, siccome l'o- 
stacolo al compimento dei destini d'Italia. E nondiméno io lo 
domando, questa potente volontà dell'Imperatore non è forSe la 
chiave di volta della libertà italiana? Nessun paese si sarebbe 
levato per lei. La Francia stessa nel 1848 non l'ha osato, la Fran- 
cia coU'Imperatore solo poteva farlo. E quando questa grande In- 
dividitalità disparisse prematuramente dalla situazione nella quale 
sosteneva una così gran parte, tenete per cei1;o che uno dei Paesi 
che ne soffrirebbe di piii sarebbe l'Italia. (È vero^ è vero!) Che l'I- 
talia scelga. Essa ha in tre anni ottenuto dei successi n^eravigliosi ; 
essa può continuarli ; gli sparsi tronchi si sono rifatti un albero 
che cresce sotto i raggi della libertà, ma che essa vi pensi : la 
quercia impiega dei secoli a cregcere robusta, ed il tempo non 
rispetta Che quanto esso ha edificalo. {Clamorose acclamazioni) 

tt Quanto all'Imperatore, esso continuerà col vostro appoggio 
ad occuparsi di conciliare l'Italia ed il Santo padre, la libertà e 
la religione. Esso v'impiegherà altrettanta e maggior' perseve- 
ranza che gli altri v'oppongono d'immobilità convinto, che in 
questo sta l'interesse dell'Italia è della Santa Sede, l'interesse 
della fede, convinto che questo costituisce l'interesse della Società 
cattolica e sopratutto il voto della Francia. » {Benissimo^ Benissimo, 
Il Ministro si siede in mezzo ad una triplice salva d'applausi). 
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43.1115 settembre 186 ila Francia e l'Italia firmavano una Conven- 
zione secondo cui « l'Italie s'engage à ne pas attaquer le terri- 
toire actuel du Saint -Pére et à empécher, méme par la force, 
toute attaque venant de l'extérieur contro le-dit territoire. » — E 
<t la Franco retirera ses troupes des Etats pontificaux ...» 

Alla Convenzione era unito un Protocollo, nel quale l'Italia s'ob- 
bligava di trasportare la Capitale da Torino in altra Città. 

44. Siccome però sin dal suo nascere la Convenzione 15 set- 
tembre cominciava ad essere interpretata diversamente dall'una e 
dall'altra parte contraente, una conferenza ebbe luogo fra Drouyn 
de Lhuis e Nigra ambasciadore italiano a Parigi, in presenza dal- 
l'Imperatore Napoleone, dopo la quale il di lui Ministro scriveva 
in dispaccio 30 ottobre 1864: a La translation de la Capitale est 
un gage sérieux donne à la Franco : ce n'est ni un expédient 
provisoire, ni une étape vers Rome. Supprimer ce gage, ce serait 
détruire le contrat... » 

45. Napoleone III inaugurando il Ì5 febbraio 1865 la nuòva Ses- 
sione legislativa, così parlava, della Convenzione 15 settembre 1864: 

« Io ho voluto rendere possibile la soluzione d'un difficile pro- 
blema: la Convenzione del 15 settembre, sceverata da interpreta- 
zioni appassionate, consacra due grandi principii, il coniBolidaménto 
del nuovo Regno d'Italia, e V Indipendenza delia Santa Sede.,.. 
Trasportando arditamente nel cuor della Penisola la propria Ca- 
pitale, e collocandola in mezzo agli Appennini come in citta- 
della inespugnabile, Vltaìia si costituisce definitivamente e si ri- 
concilia in pari tempo colla Cattolicità : Essa obbligasi a rispettar 
l'indipendenza della Santa Sede, a proteggere le frontiere degli 
Stati Romani... Il Territorio Pontificio efficacemente guarentito, 
trovasi posto sotto la salvaguardia d'un Trattato che lega solenne- . 
mente i due Governi... » 

46. Il Senato Imperiale rispondeva nel suo progetto d'Indirizzo: 
« Trasportando la sua Capitale a Firenze, l'Italia ha interdetto 
alle passioni il cammino di Roma. Accettando il Trattato essa si 
è associata con solenni promesse al vostro pensiero di proteggere 
la frontiera Pontificia... » 

Consacrava quindi il Senato le tornate delli 15 e 16 marzo 1865 
all'esame della Convenzione Italo-Franca. 

Il Visconte di Laguéronnièrè diceva che « il Papa a Roma So- 
vrano spirituale e Sovrano temporale, era ad una volta un inte- 
resse d'ordine Europeo, e d'ordine politico e nazionale in Francia >> 
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conchiudendo che « l'abbandono del Papato sarebbe al disopra 
delle forze della Francia, perchè al dissotto del suo onore. » 

Il Cardinale Donnet, dopo aver letto ciò che l'Imperatore il 
15 febbraio disse della Convenzione, proseguiva: « Risulta per me 
dalle parole dell'Imperatore che il Territorio pontificio è posto so- 
lennemente sotto la guarentigia della fVancia. » E domandava: 
« Ho ben compresa la dichiarazione Imperiale? » 

Il Senatore Roy de Saint- Arnaud avrebbe desiderato questa 
promessa: (( L'uscita delle truppe Francesi da Roma non sarà ne 
il segno della partenza del Papa, né della caduta del Papato. » E 
ripigliava essere questa dichiarazione conforme « al sentimento 
dell'intiera Francia. » 

Il Presidente del Senato rispose che tale pensiero trovavasi in- 
chiuso nel paragrafo dell'Indirizzo implicitement^ mais necessaire- 
meni. 

47. A sua volta il Corpo Legislativo esaminava la Convenzione 
Italo-franca nelle sedute delli 42, 13 e 15 aprile 1865. 

Il discorso pronunciato nella seduta del 13 aprile dal sig. Adolfo 
Thiers, fu un avvenimento. 

tt Ho consultato le statistiche, egli disse, ed ho trovato che gli 
Israeliti in Francia sono cento mila; v'ha un milione dì Prote- 
stanti; ed in fine vi sono 36 milioni di Cattohci. Or bene, riconosco 
che il numero non aggiunge nulla al diritto, ma certamente che 
nulla ne toglie. Se i Protestanti e gli Israeliti devono essere ri- 
spettati nella loro fede, la fede dei Cattolici non deve essere meno 
rispettata. Potrei aggiungere che il Cattolicismo è il vecchio culto 
della mia patria, che è il Cattolicismo che benedì la bandiera di 
Clodoveo, ecc. Mi contenterò di dire che hawi qualche cosa di piii 
rispettabile ancora che il numero, di più alto che la gloria, si è 
il diritto. Non è a nome dei Cattolici che parlo qui, ma a nome 
del diritto, ed il diritto solo io invoco... Io dirò che se voi tolle- 
rate che la Sovranità del Pontefice sia assalita, voi violerete la 
libertà di coscienza in ciò che spetta al principio Cattolico, ed 
aggiungo che quando la grandezza della Francia non è interessata, 
voi non avete il diritto di desolare 36 milioni dì Francesi. 

« Qui giace la questione di diritto. Ora qual è la posizióne della 
Francia riguardo al Capo del Cattolicismo? Non è egli vero che, 
dacché noi siamo entrati in Italia, tutto si fa colà per volontà 
della Francia? Voi vedete dunque quale responsabilità sarebbe la 
nostra nella caduta della Santa Sede. Finora la salute del Papa 
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fa opera nostra ed il Goyamo sovente ne menò vanto. Ebbene 
oggidì ancora senza sforzo veruno le sorti del Papato sono sempre 
nelle nostre mani: con nna parola possiamo perderlo. Sì tutto 
dipende da una parola che dirà la Francia... 

« Or bene che interesse ha la Francia ad abbandonare il Capo 
del Cattolicismo ? (1 ). Tutte le nazioni ambiziose, nobilmente am- 
biziose si recarono a dovere di proteggere dappertutto il loro 
culto nazionale, o di farsi dei loro confratelli in religione una clien- 
tela politica. Vi citerò la Russia, 'rAustria, l'Inghilterra. 

« Dico che il Papa disceso dal trono non sarà piii libero. L'U- 
nità Cattolica sarà distrutta: le sue rovine si disperderanno e si 
stabiliranno per la Spagna a Toledo, per l'Austria a Vienna, per 
la Francia a Parigi. È una soluzione strana quella degli amici 
della libertà , di porre il centro dell' autorità religiosa a Parigi. 
Ebbi l'onore di conoscere personalmente tutti i Prelati che da molti 
anni hanno occupato la sede di Parigi. Tutti erano degni del mas- 
simo rispetto ; ma non avrei voluto vedere alcuno di loro Capo 
della Chiesa Cattolica in Francia. E perchè? Perchè Notre-Dame 
è troppo vicina alle Tuileries. Napoleone III è troppo savio per 
nutrire somiglianti disegni, ma il carattere d' un Principe non è 
un'istituzione (2). Ecco perchè non vorrei vedere il governo della 
Chiesa Cattolica a Parigi ». 

Contro Thiers sorgeva nella tornata delli 15 aprile 1S65 il si- 
gnor Rouher, Ministro di Stato. 



(t) La Nazione Francese non venne mai meno alle 9ue nobili tradizioni 
verso la Santa Sede. Papa Anastasio diceva a Clodoveo: « Dio ha provvi- 
sto alla sua Chiesa nella tua persona, e tu ne sei la difesa e lo scudo ». 

« Non avrà mentito, scrisse il Baronie nei suoi Annali, chi dirà essere 
stata la Francia il porto sereno, in cui la barca di Pietro fa sempre ben 
accolta quando le tempeste la flagellavano ». 

E Spendano; « Noi non cesseremo d'affermare che ai Franchi appartiene 
la difesa della Chiesa Bomana. Si è perciò che i loro Re vincono tutti i 
Principi deirUniverso per titoli d'un'impareggiabile eccellenza. Essi vengono 
chiamati i figli primogeniti della Chiesa, i Re Cristianissimi. 

(2) Quando Madama di Stael visitò la Russia , l'Imperatore. Alessandro I 
le disse: « vi farà urto il vedere la servitù dei villani. « Ho fatto quant'era 
da me; ho affrancato i servi de' miei domimi: ma debbo rispettare i diritti 
della nobiltà, come se avessimo una Costituzione, la quale sgraziatamente ci 
manca. » — « Sire, il vostro carattere è una Costituzione, » gli rispose la 
donna spiritosa. — Ed egli replicò: In tal caso io sarei un accidente far- 
tunato, (Cbsabb Cantu', Storia universàk, tomo XX, capo 26, Bussia). 
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Egli dichiarava: « Ciò che noi vogliamo si è il Papato, si è 
Roma che continui a vivere nello Stato presente. Si è l'Italia che 
conservi la sua unità; ma rispettando nel tempo stesso il Territo' 
rio Pontificio, rispettando i grandi interessi del Cattolicismo.... He 
i Bomàni potrebbero lasciarsi assorbire dagli Italiani. Un popolo 
può mutare il suo organismo interno, ma non ha il diritto di la- 
sciarsi assorbire da un altro popolo. Se la Sovranità Romana do- 
vesse essere assorbita dall'Italia, la questione sarebbe modificata: 
non sarebbe piii questione di Sovranità , ma bensì d' equilibrio 
europeo.... . 

« Qùal è il senso della Convenzione 15 settembre 1864? Ella 
dice alla Nazione Italiana, in mezzo alla quale si erano agitati 
progetti rivoluzionarii: Rispetterete e farete rispettare le frontiere 
' del Territorio pontificio. — Sì può forse dire che quest'obbligo sia 
equivoco, dubbio, incompiuto?... No, Signori, è intiero, assoluto, in- 
dtlébjie. Né le mene dirette, né gli assalti indiretti, né i mezzi 
coi quali si fomenterebbe l'insurrezione o la ribellione, non possono 
essere impiegati dall'Italia, senza violare formalmente la Conven- 
zione. Quanto più al dì là delle Alpi si dubiterà sul senso, sul 
significato, sull'importanza della Convenzione, tanto più noi la fa" 
remo osservare con maggiore impegno, e col sentimento del nostro 
dovere e del nostro patriotismo. Quando mai si derogò ai contratti 
colle interpretazioni posteriori, che loro vorrebbero dare le parti 
interessate? Sono quel che sono: La Francia li ha firmati e la 

• Francia li farà rispettare da tutti e contro tutti.:... La Conven- 
zione stabilisce due esistenze distinte, due autonomie, due Sovranità: 
queste due Sovranità devono esistere una rimpetto all'altra, ma 
Senza che l'una debba assorbire l'altra. 

« Noi ci siamo obbligati ad abbandonar Roma dentro due anni. 
Ma l'obbligazione dell'Italia non è, si avverta bene, non è un ob- 
bligazione biennale. Essa si è obbligata a rispettar sempre la 

• frontiera pontificia, e vi ebbe d^a parte sua rinunzia assoluta 
(a Roma) ed impegno formale: renonciation absolue, engagement 

formel L'Italia seguiterà la via della saggezza e della civiltà, 

e non andrà ad, urtare contro il sentimento cattolico, contro le 
grandi Potenze del mondo. Il giorno in cui gettasse imprudente- 
mente i suoi sguardi su Roma, su questo Territorio di poche leghe 
quadrate, e su d'una popolazione di seicento mila anime, in quel 
giorno essa correrebbe un immenso pericolo. Il Papato e l'Italia de- 
vono coesistere, sotto pena di suicidio per l'Italia medésima ». 

7 
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48. Alessandro Mon ambasciadore di Spagna a Parigi, in un 
difi^accio indirizzato al suo Governo in data 27 maggio 1865, rende 
conto d'una conversazione che egli e l'ambasciadore d'Austria ave- 
vano avuto con Drouyn de Lhuys: 

<( Se il giorno dopo la partenza delle truppe francesi da Boma 
ci sarà un pronunciamento in quella Città, cosa farà il Goyemo 
Francese? 

— « Io non voglio dirlo, rispose il Ministro di Napoleone III. 

« Dunque, rispondemmo noi, il Governo Francese è disposto a 
lasciare che il Papa sia vittima della rivoluzione? 

« Al che ci replicò: « Neppur questo voglio dire, perchè non 
voglio eccitare i rivoluzionari dando loro la sicurezza del trionfo; 
e perchè del resto la nostra condotta in questi sedici anni, i "fea- 
crificii fatti dalla Francia pel* difendere il Papa, non sono una 
malleveria della nostra condotta per V avvenire? » 

c( Ebbene gli soggiungemmo, faccia una dichiarazione in questo 
senso —, E a questo pure si rifiutò ». 

49. Dispaccio 19 dicembre 1865 di Drouyn de Lhuys al Barone 
di Malaret Ambasciatore francese a Firenze: 

« Il Cardinale Antonelli indirizzò agli Inviati diplomatici della 
Santa Sedo una Circolare, in occasione della partenza d'una parte 
delle nostre truppe. Questo documento contiene previsioni e diffi- 
denze , che noi ci compiaciamo di considerare come senza fonda- 
mento'^ annunzia e descrive anticipatamente le invasioni future del 
Governo Italiano, e gli attribuisce mene ed eccitazioni tendenti a 
rovesciare il potere del Papa. 

« Vi prego, sig. Barone di dichiarare nei termini più formali 
al Governo Italiano, in nome dell'Imperatore, che l'onore di S. M., 
non meno che quello di Vittorio Emanuele, è posto nella necessità 
di dare a siffatte predizioni una splendida smentita. » 

50. Risposta 2 gennaio 1866 del Barone di Malaret a Drouyn 
de Lhuys: 

tt .... Ho osservato al Generale Lamarmora che era opportuno 
il precisare una volta di piiì, la natura delle obbligazioni, ormai 
irrevocabili, alle quali nessun Governo potrebbe sottrarsi in nessun 
caso e sotto nessun pretesto. 

« Io ho posto una volta di più in chiaro : 1** Che contrariamente 
a quanto si stampa nei Giornali Italiani, noi abbiamo inteso, sot- 
toscrivendo la Convenzione del 15 settèmbre, di assiturare la co- 
esistenza in Italia di due Sovranità distinte, quella del Papa ri- 
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dotta alle proporzioni attuali, e quella del Regno d'Italia 

2° Che per tutte le eventualità non prevedute dalla Convenzione, 
la Francia si era riservata formalmente la libertà d'azione la pili 
assoluta, senza restrizione di sorta ». 

51. n 22 gennaio 1866 Napoleone IH inaugurava la Sessione Le- 
gislativa dicendo: '« L'Italie, reconnue par presque toutes les Puis- 
sances de l'Europe, a affirmé son unite en inaugurant sa Capitale 
au centro de la Péninsule; nous ^vions lieu de compter sur la 
scrupuleuse exécution du Traité de 15 septembre, et sur le maintien 
indispensahle du pouvoir du Saint-Pere ». 

52. Nell'Esposizione della Situazione dell'Impero fatta al Corpo 
Legislativo il 23 gennaio 1866, è detto: 

« Firenze fu nei tempi moderni, la vera culla del risorgimento 
nazionale : per le sue memorie, come per la sua posizione, questa 
grande Città era naturalmente designata per diventar eh A CAPITALE 
D'ITALIA. Il sentimento del Paese a questo riguardo, come anche il 
buon senso e la lealtà degli uomini di Stato, sono altrettanti pegni 
deU'adempimento delle obbligazioni contratte il 15 settembre.... » 

53. Il 9 febbraio 1866 il Senato Francese aveva cominciato a 
discutere il progetto d'Indirizzo a Napoleone III, che si esprimeva 
così riguardo. alla Questione italiana: 

« È ormai vicino il giorno in cui il Corpo d' occupazione di 
Roma deve rientrare in Francia. Ma non ci ritiriamo noi già, per 
aprire alVItalia la via di Roma. Essa stessa se Ve interdetta ! E 
per provare la sincerità dell'animo suo ha inaugurato solennemente 
Firenze la Città delle grandi memorie italiaue, che sorge Capitale 
d'uno Stato distinto, rimpetto a Boma che resta la Città del Pon- 
tefice e del Cattolicismo. In codesto Stato che È SUO, il Papa at- 
tende operosamente ai bisogni del Governo Tutto adunque si 

dispone per la scrupolosa e leale esecuzione del Trattato del 15 
settembre. V. M. ha voluto due cose : l'Italia rispettata dall'Europa, 
il Papato rispettato daW Italia. Il mantenimento indispensabile del 
Potere del Papa, completerà il vostro pensiero di conciliazione ». 

Il Cardinale Donnet prese ad osservare che il Senato non aveva 
voluto lasciare la porta aperta a nessun equivoco ; esso ha voluto 
che non si potesse stabilire alcuna solidarietà fra la politica della 
Francia ed una politica à faux fuyants et à doublé entente. 

Il Marchese di Boissy consigliava al G(f^erno di scrivere sulla 
sua bandiera: « Il Potere temporale del Papa protetto verso e 
contro tutti », 



( ■ 
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54. Avendo|il Cardinale di Bonnechose ed il Conte Ségur d'Agues- 
seau manifestato timori intorno , all'esecuzione della Convenzione 
15 settembre, loro rispondeva nella tornata 12 febbraio 4866 il 
Ministro di Stato Rouher (al quale nella tornata i? luglio 1867 
del Corpo Legislativo Emilio OUivier dava il titolo di Vice-Impe- 
ratore dei Francesi) : 

tt Signori, la Questione romana entrò in una via di pacificazione 
e di calma, ed il Governo è troppo lieto di questo stato degli animi 
per non fare conoscere il suo pensiero colle dichiarajsioni più pre- 
cise (les plus nettes). La Convenzione del 15 settembre 1864 venne 
assalita: parve che si diffidasse della buona fede di una delle 
parti che l'hanno firmata: si previdero difficoltà nell'esecuzione 
della Convenzione stessa, e ponendosi nel punto di vista di un'ine- 
secuzione possibile, si descrissero gli immensi pericoli a cui era 
esposta la grande istituzione del Papato temporale {Benissimo ! 
Benissimo!) Questi sono i punti che voglio toccare. ' 

« Lo spirito, l'importanza (la portée) della Convenzione del 15 
settembre, si sono già chiaramente fatti conoscere, attraverso molte 
diffidenze ingiuste, quando fu discussa nel Senato e nel Corpo 
Legislativo. Essa ha creato due Sovranità distinte {Approvazione), 
Essa non si è rifuggita tra le ambiguità a proposito del vocabolo 
potere. Qui non trattiamo che delle questioni di Sovranità tempo- 
raìe (Viva approvazione). Essa volle venir in aiuto del Governo 
Pontificio e cercò di consolidare questo Governo con due mezzi: 
la formazione del suo esercito, e la diminuzione del suo debito. 
Queste disposizioni sono altrove interpretate come le interpreto 
io stesso? Sono esse entrate nella via di un principio d'esecuzione, 

che sarebbe già una guarentigia seria per l'avvenire ? Vediamo 

' « Rimane la domanda: Che farà la Francia? Verificandosi certe 
contingenze, ritornerà a Roma'ì — Ma se il Governo dicesse che 
la sua decisione è presa, che le baionette francesi non ritorneranno 
più a Roma, non sarebbe dare il seguale alle passioni rivoluzio- 
narie di scatenarsi e d'invadere l'asila di quel Papato^ che non è 
così vecchio come altri dice? ». ^ 

55. Più viva fu" la discussione seguita nelle tornate 28 febbraio 
e 1** marzo 1866 del Corpo Legislativo. 

H Marchese di Pire disse che la Convenzione 15 settembre era 
lo strozzamento pacifico {Végorgement pacifique) del Potere tem- 
porale. A cui il Presidente Walewski: È tutto Vopposto. 

Parlarono quindi i signori Garnier-Pagès, Chesnelong, Guéroult 
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e Favre. Ma Kolb-Bernard tornò a chiedere: « Se in seguito a per- 
fidi maneggi, il Governo del Santo Padre diventasse impossibile a 
Roma, che farà la Francia? » 

A nome della Commissione dell'Indirizzo, rispose Granier de 
Cassagnac: 

« 11 principio religioso non dipende che da sé stesso, dalla sua 
natura. e dalla sua origine. Quand'anche avesse intomo a se, come 
guarentigia esterna, una Sovranità vasta come il mondo, non sa- 
rebbe perciò ne più augusto né più forte. Ma se una Sovranità tem- 
porale non aggiunge nessuna forza, essa porge incontrastabilmente 
un concorso utile, prezioso, necessario alla sua siera morale ed 
incivilitrice {Approvamoné). 

a II Papato non é solamente la persona; è con la persona del 
Papa, il complesso delle istituzioni, che costituiscono il complesso 
della Chiesa. Ebbene? l'interesse della Cattolicità, l'interesse della 
libertà di coscienza, l'interesse della civiltà, questi tre immensi 
interessi esigono che il Governo della Chiesa operi nella sita piena 
ed intiera libertà. Ora, essa noi potrebbe se non avesse la polizia 
della sua Città e del suo Stato. Affinchè dunque il Papato con- 
servi l'integrità è l'efficacia de' suoi Poteri, bisogna che sia libero 
e che dovunque si trova esso sia solo , non potendo essere il se- 
condo in nessuna parte {È vero). Ecco il senso in cui il para- 
grafo del progetto d'Indirizzo è concepito e disteso. La Commis- 
sione ha fiducia che esso risponda al sentimento ed alFaspetta- 
zione dell'immensa maggioranza della Camera (/Si, sì, bene bene!)n 

Si fe l'appello nominale. I Deputati votanti sono 236 ; dei quali . 
diciotto votano contro il paragrafo > ed invece duecento diciotto 
dichiarano che «la Conservazione della Sovranità temporale e IN- 
DISPENSABILE all'esercizio indipendente del Potere spirituale del 
Santo Padre. » 

Bella e segnalata vittoria conseguita dal Papa-Re in Francia 
sotto Napoleone UI! Gli uomini passano, i voti restano. 

56. Il signor di Lavalette Ministro interinale degli esteri, indi- 
rizzava in data 16 settembre 1866 agli agenti diplomatici della 
Francia all'estero una Circolare , in cui diceva : « Gl'interessi del 
Trono Papale sono assicurati dalla Convenzione del 15 settembre. 
Questa Convenzione sarà lealmente eseguita. Ritirando le sue 
truppe da Roma, l'Imperatore vi lascia, come guarentigia di si- 
ciirezza pel Santo Padre, la protezione della Francia.... » 

57. Il 15 ottobre 1866 il marchese di Moustier, stato nominato 
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Ministro degli esteri in luogo di Drouyn de Lhuys, mandava al 
barone di Malaret a Firenze un dispaccio in cui diceva: 

« Les rapports de lltalie avec la Cour de Rome doivent prendre 
la première place dans nos préoccupations... Àu moment où nous 
allons exécuter nos engagements, il doit étre bien compris que la 
cessation d'une occupation militaire, constitue un simple change- 
ment dans le mode de protection que la France a jusqu' ici ac- 
cordé au Gouvernement pontificai, et mdlement un àbandon de 
cette protection,.. » 

58. Ed alli li dicembre 1 866 lo stesso Moustier scriveva al conte 
di Sartiges,' ambasciatore francese a Roma: 

« L'Empereur a toujours voulu l'indépendance du Saint-Siége et 
l'indépendance de l'Italie... Aujourd'hui l'Italie étant définitivement 
consti tuée, Yaffermissement du Pouvoir Pontificai dexieni àésorrnsiis 
le but principal de nos efforts... 

tt Nous avons fait tout ce qui était possible afin d'assurer au 
Saint-Pére des nouvelles et plus sérieuses garanties, pour le libre 
et tranquille Qxercice de sa doublé Souveraineté. 

« La Convention* du 15 septembre, atteste notre sincérité et no- 
tre prévoyance. C'était une tàche difficile que de détourner ce 
courant presque irrésistible, qui semblait entraìner tousles esprits 
vers Rome; nous avons abordé cette tàche avec résolution , et le 
choix de Florence comme Capitale a été le premier gage de la 
politique nouvelle che nous conseillons aux Italiens... Nous sommes 
convaincus que le Cabinet de Florence, tiendra fidèlement tout ce 
que nous attendons de lui... 

« Dites bien au Saint-Pére que le retrait de nos troupes n'impli- 
que nuUement Tabandon des grands intéréts, que depuis 17 ans, nous 
sauvegardons par notre présence, et sur lesquels, de près comme 
de loin, nous ne cesserons de veiller avec un entier dévouement. » 

59. Il 21 dicembre 1866 il signor Nigra ambasciatore d'Italia 
a Parigi mandava al signor Visconti Venosta Ministro degli esteri 
a Firenze, un dispaccio in cui si legge: « Volli tener discorso col 
Ministro Imperiale degli Esteri sull'eventualità della partenza del 
Pontefice da Roma, e delle conseguenze che un tal fatto potrebbe 
provocare. Il Marchese di Moostier mi dichiarò che, se il Papa 
fosse costretto a lasciar Roma in seguito ad un moto insurrezio- 
nale ad un'invasione degli Stati Pontificii, l'Imperatore dei Fran- 
cesi sarebbe costretto a fare una seconda Spe^jiizione in Roma. » 

60. Inaugurando la nuova Sessione legislativa. Napoleone III li 
14 febbraio del 1867 diceva: « Se le cospirazioni demagogiche cer- 
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cassero nella loro audacia di minacciare il Potere temporale della 
Santa Sede, l'Europa, non ne dubito punto, non lascerebbe compiersi 
un avvenimento che getterebbe un sì grande scompiglio (un si 
grand trouble) nel mondo cattolico ». 

61. D 16 marzo 1867 il signor Rouher, Ministro di Napoleone III 
rispondendo al signor Thiers, parlava lungamente al Corpo legi- 
slativo di Roma e dell'Italia, e « Oggidì considerava la protezione 
del Potere temporale a Roma come assicurata (viva approvamone^ 
trovandone la prima guarentigia nell'Italia medesima! » Poi sog- 
giungeva: c( Per l'indipendenza, per la forza, per l'unità d'Italia 
che cosa significa questo paese di 700,000 abitanti, che raccoglie 
in un modesto patrimonio la secolare grandezza del Cattolicismo? 
V'ha forse colà un quadrilatero di fortezze che minacciando sempre 
l'Italia ? Non v'ha che un Pontefice inoffensivo, che rappresenta i 
grandi interessi della coscienza. E l'Italia andrà a cimentare la 
sua esistenza, la sua autonomia, la sua grandezza per soddisfare 
ispirazioni passionate e rivoluzionarie? Andrà ad impadronirsi de- 
gli ultimi avanzi de' Possedimenti Romani? Sarebbe ad una volta 
un'iikiprudenza, un pericolo ed una follia. Essa non vi si esporrà. 
Egli è adunque con ragione che ho detto: Roma ha per guaren- 
tigia l'Italia stessa. Home a d'autres garanties encore, èlle a le 
sentiment de V Europe et la signature de la Franee au ias de la 
Convention du 15 septembre, » 

Nella tornata delli 17 marzo 1867, Thiers replicava al Ministro 
Rouher, il quale nella tornata successiva riprendeva la parola per 
dire: « L'onorevole signor Thiers, pretese che io avessi detto, par- 
lando della quistione Romana che essa era risolta. La questione 
Romana non è risolta; essa è di quelle che hanno bisogno di una 
soluzione in tutti i giorni. Io ho detto soltanto che il Potere tem- 
porale del Sommo Pontefice aveva una prima guarentigia nell'Ita- 
lia medesima; io ho aggiunto che esso inoltre è guarentito dalla 
sollecitudine dell'Europa e dalla firma della Francia. Io ho detto 
che i tentativi d'aggressione che potrebbero venire da parte delll- 
lia, non so quale Generale , sarebbero energicamente repressi 
perchè l'Italia si era a ciò obbligata dalla Convenzione di settem- 
bre, e queste sono guarentigie serie, né si potrebbe disconoscerlo 
(Benissimo! Benissimo!). ,)> 

62. Le previsioni del Governo Francese fallirono. Nell'autunno 
1867 bande di volontari, duce Garibaldi, invasero il Patrimonio di 
San Pietro. — 11 Ministro degli affari esteri Moustier il 7 ottobre 
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1867 mandava allora airincaricato d'aiFari della Francia a Boma, 
il seguente telegramma: a 11 Governo Pontifìcio continui a difendersi 
energicamente: Passistenza della Francia non gli. verrà meno. » 

63. 11 26 ottobre 1867 partiva da Tolone la flotta corazzata 
Francese per la seconda Spedizione a Roma. 11 29 ottobre le truppe 
francesi sbarcavano a Civitavecchia ; il giorno successivo entra- 
vano in Roma, ed il 3 novembre vincevano a Mentana coi fucili 
Chassepot. 

64. 11 18 novembre 1867 Napoleone 111 apriva la Sessione legi- 
slativa dicendo: « La Convenzione del 15 settembre 1864 non es- 
sendo eseguita, io dovetti spedire di nuovo le nostre truppe a 
Roma, e proteggere il Potere della Santa Sede respingendo gl'in- 
vasori... Per noi la Convenzione del 15 settembre esiste sempre, 
finché essa non è rimpiazzata da un nuovo Atto internazionale. I 
rapporti dell'Italia colla Santa Sede interessano l'Europa intiera, 
e noi abbiamo proposto alle Potenze di regolare questi rapporti 
in una Conferenza e prevenire così nuove complicazioni. » 

65. VJEsposieione della Situazione delV Impero rispetto agli af- 
fari d'Italia, contenuta nel Libro azzurro che Napoleone III fece 
presentare alle Camere il 20 novembre 1867, conchiude : 

« Abbiamo chiamato sulle condizioni dell'Italia e dello Stato 
Pontificio l'attenzione delle Potenze, le quali non potrebbero la- 
sciare indifferenti questioni, che si attengono non solamente agli 
interessi morali e religiosi d'un gran numero de' loro sudditi, ma 
ancora ai principii d'ordine e di stabilità. » 

66. Quindici Senatori dell'Impero (1) domandarono la licenza di 
discorrere nel Senato dell'Italia e di Roma. La domanda essendo 
stata accettata, la discussione fu stabilita per il 29 novembre 1867. 

Nella seduta delli 29 parlarono il barone Carlo Dupin ed i car- 
dinali De Bonnechose arcivescovo di Rouen, e Donnet arcivescovo 
di Bordeaux. 

La tornata delli 30 novembre fu occupata da Rouland, da Mon- 
signor Darboy arcivescovo di Parigi, e dal marchese di Moustier, 
Ministro degli esteri. 

(1) Barone Carlo Dupin ; Cardinal Mathieu, arcivescOYO di Besanzone ; 
Ferdinando Cardinale Donnet ; Barone De Vincent ; Enrico Cardinale De- 
Bonnechose, Ammiraglio L. Chamer; Conte di Bourqueney; Barone De-Lau- 
docette; (venerale visconte de La Bitte ; Conte Mimerei de Roabaix ; Dariste; 
Darboy, arcivescovo di Parigi; Visconte de La Guerronióre; Laity; Le Verrier. 
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Disse monsignor Darboy: < Dans une société où on a pu dire 
que la force primait le droit, il faut que nous proclamions haute- 
ment que le droit prime tout... 

« L'Italie yeut absolument Rome, dit-on. Ah ! Si le Pape sor- 
tait jamais de Rome, ce serait certainement, pour le malheur de 
ceux qui y resteraient après lui. (Très ìnen! très ìnen!). 

« Figurez-vous cet auguste Vieillard parcourant l'univers en pè- 
. lerìn ; la terre s'ébranlerait sous ses pas, sa parole serait une ma- 
\èA\(itìoiL{Vif nwuvement d'adhésion). 

tf Supposerez:-vous le Pape restant à Rome ? Non ! Rome n'est 
pas assez grande pour contenir deux Souverainetés ! Je ne fais 
auGune allusion aux personnalités actuelles...., je parie pour l'ave- 

nir et pour l'inconnu Eh bienl J'ai le droit de dire qu'un Roi 

d'Italie est trop petit pour siéger à coté de la Papauté. 

« Ce n'est pas donc là qu'un réve... J'irai plus loin et j'oserais 
me servir de cette expression : c'est un chef-d'ceuvre d'impéritie. 
Jamais les nations catholiques ne laisseront passer, après quatorze 
siècles de possessioìi, le Patrimoiné de Saint-Pierre sous la main 
d'un Gouvernement quel qu'il soit. 

« C'est à Rome que ce grand passe qu'on appelle la Papauté, 
doit rester et resterà seul ! Jamais le monde catholique ne souf- 
frira qu'il en soit autrement ! 

« L'Italie se crée des embarras inextricables en s'attachant à 
ime idée, que la volente des nations catholiques ne sanctionnera 
jamais. » {Très ìnen ! très ìnen !) 

Ed il Ministro Moustiér : « Il est évident que la Papauté ne 
saurait asseoir la sécurité du Pouvoir temporel sur unfait transi- 
toire ; il faut trouver des bases plus certaines, plus solides pour 
assurer son indépendance, qui est nécessaire au monde catholique. 

a Le Gouvernement Frangais ne considère pas l'unite ita- 

lienne comme liée à la possession de Rome par l'Italie. C'est une 
conceptìon qui peut,avoir ses partisans, mais qui ne se présente 
pas comme nécessaire... 

tt D'ailleurs rien de plus facile à concevoir, en se reportant 
dans le passe, qu'un Pape italien vivant au milieu d'un peuple 
honnète et tranquille , sans rien abdiquer pour cela de son indé- 
pendance et de sa dignité. 

tt Ce qu'il faut pour arriver à la solution de la Question Ro- 
maine, c'est moins une facilité de transaction sur des questions 
fondamentales, que des sentimens de confiance réciproque entre 
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ritaJie et la Papauté ; jusqu'à présent il y a m^ance mutaelle, 
et U faut avouer que du coté du Saint-Siége il y a de bonms 
raisons pour se défier de l'Italie. 

« La Question Romaine interesse toutes les Puissances... 

« Pour que notre évacuation puisse ètre complètement effectuée, 
il faut que la séeurité du Saint-Siége soit assurée. » 

67. Le interpellanze sulla seconda Spedizione di Roma termi- 
narono al Senato per cominciare al Corpo Legislativo. 

La seduta 2 dicembre 1867 fu occupata per intiero da Giulio 
Favre. 

(( Je suis trop ami de Fltalie, disse l'illustre oratore, j'ai trop 
Bouvent défendu sa cauae pour n'avoir pas le droit de lui dire la 
yérité. Eh bienl en lisant les documents diplomatiques il est im- 
possible de ne pas éprouver un sentiment de tristesse, lorsqu'on 
voit le chef du Cabinet italien se réfugier derrière de vaines 
excuses pour ajoiirner Vexécution de sa parole, et de faiblesses 
en subterfuges, arriver à ce funeste déaoùment où la Franco a 
été dans la nécessité d'intervenir,.,. 

« Je n'éprouve aucun embarras à renouveler ici une déclaration, 
que je croyais avoir faite pour la dernière fois dans une autre 
occasion : c'est que je suis plein de respect et d'égards pour ceux 
qui pensent que les intéréts sacrés de la religion, sont liés à la 
conservatùm du Pouvoir temporel du Pape, Sur ce terrain il y a 
des souvenirs, des espérances qui méritent la déférence de tous. 
Mais.... 

« Ces doctrines du matérialisme et la négation de Dieu moi 
aussi je les flétris, moi aussi je suis l'ennemi de ceux, qui s'cf- 
franchissent de tonte religion, de tonte croyance, se consacrent 
uniquement au eulte des voluptés grossières et des spéculations 
qui enrichissent les audacieux aux dépens de leurs dupes... Mais 
je suis non moins l'adversaire de ' ceux qui nient la raison hu- 
maine, parce qu'ils sont les plus grands contempteurs du Dieu qui 
me l'a donnée... » 

La seduta del 3 dicembre incominciò con un discorso di Ches- 
nelong : ce Quel est le caractère essentiel de la Souveraineté ponti- 
ficale; la raison de son utilité? C'est que cotte Souveraineté est la 
garantie de ce grand principe : la liberto de couscience pour les 
catholiques... Nous ne disons pas que la foi serait atteinte parla 
chute du Pouvoir temporel, mais Torganisation catholiqiie en se- 
rait profondément troublée » (C^est cela! très-bien!). 
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Parlò quindi Giulio Simon : « Pour moi, qui ai une foi profonde, 
une doctrine à laquelle j'ai dévoué ma vie, je domande la liberté 
absolue méme pour mes adversaires... )> 

A Simon tenne dietro il conte de La Tour; a questi Guéroult, 
(direttore delY Opinion Nationàle)] e siccome il sig. Guéroult uscì 
a dire: « Que le Gouvernement pontificai est impossible, et que 
rimpopularité à laquelle s' expose le Gouvernement frangais en le 
défendant, n'a pour effet que de prolonger V agonie d'un Pouvoir 
qui se meurt »; — il sig. Granier de Cassagnac l'interruppe escla- 
mando: « Il nous enterrera tous jus^u'au dernier ». 

Nella seduta successiva il .signor Bethmont chiese ima spiega- 
zione, se il sig. Cassagnac avesse detto nous oppure vous enter- 
rera tous. 

Cassagnac rispose: — j'ai dit que le Pouvoir temporel vom en- 
terrera tous jusqu'au dernier. » 

E Bethmont di ripicco : « Et vous aussi, et ce sera notre seule 
consolation. » 

68. Nella tornata 4 dicembre cominciò a parlare il Ministro 
degli esteri Moustier: « Si M. Favre nous croit résignés à soufiFrir 
que la violence soit mise à la place du droit et à abandonner la 
Papauté à toutes les convoitises des passions, à la livrer à ces 
moyens moraux que Garibaldi emploie, il se trompe étrangement. 

« Le Ministre d'Italie m'a propose Toccupation en commun de 
Rome par la Franco et l'Italie... lei on ne nous conviait pas seu- 
lement au róle de dupe, on nous conviait au ròle de traìtre.... » 

Dopo Moustier salì alla tribuna il sig. Thiers, e disse: 

« Mon opinion est que la Franco a tous les droits vis-à-vis de 
l'Italie, et les plus grands devoirs vis-à-vis de la Papauté... 

« Les Gouvernements peuvent faire des folies; mais il n'y en 
a pas de plus grande, que de s'engager dans une question reli- 
gieuse. 

« L'Italie n'a riei^gagnéde 6e que l'on a enlevé au Pape d'au- 
torité et de dignité. Le désordre y règne. On ne peut suffire , à 
moins de répandre des flots de papier-monnaie, aux plus simples 



« Vous avez tort de reprocher aux Catholiques la Constitution 
de la Papauté temporelle. 

« Les principes de 89 vous l'interdisent... 

« Je trouve, moi, qu'on a raison de faire du Pape un Souverain, 
et que les Catholiques sont en cela plus amis de la liberté que 
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leors adversaires. Piacer le Chef de la religion dans le méme ter- 
ritoire que le Chef temporel, c'est compromettre en effet la liberté 
de la religion. 

« Voyez l'Angleterre, où la reine est, — passez-moi le mot, — 
papesse; il s'est produit là les dissidences nombreuses, alarman- 
tes, qu'il landra peut-étre iaire décider par la reine ou par le 
Parlement. N'est-ce pas absurde? 

(( Pour moi, je regarda ce principe comme irréfragable : chaque 
colte doit ètre pris tei qu'il est. Mon ami M. Jules Simon, qui, 
par ses graiides études, par sa sagacité et l'élévation de son esprit, 
comprend la liberté religieuse, nous disait que la Gonstitution ci- 
vile du Clergé était absurde. Il avait raison. Eh bien ! .n'est-ce pas 
la méme fante que yous voulez commettre? 

« On dit : Nous ne touchons pas à la foi, mais à son organisa- 
tion. On n'a pas plus de droit de toucher à Tune qu'à Fatttre ; 
c'est pour Tavoir fait qu'on a soulevé les divisions religieuses si 
fùnestes, qui ont abouti au Goncordat. Je resterai toujours sur c& 
terrain, et j'y suis inexpugnable. 

« JEmilie OUivier. — Oh! non! 

tt Thiers. — Vous me répondrez; nous verronsl Je dis qu'il 
faut prendre les cultes tels qu'ils sont, sans plus toucher à leur 
organisation qu'à leur foi. De ce principe,, je déduis Tacte que je 
demando au Gouvemement de maintenir. 

tt J'ajoute qu'il n'y a pas une seule nation, qui fiEksse fi du eulte 
national. Comment! ce eulte qui a en quelque sorte tenu cette na- 
tion dans ses bras pendant douze siècles, elle le renieraitl II a 
inspiré ses arts, soutenu ses soldats, conduit son drapeau, et on 
l'oublierait comme un étranger! 

« Moi-méme, qui vis au milieu des philosophes, moi qui ne suis 
pas un apótre du SyUaims, avec mes études, ma vie et mes opi- 
nions, je suis sensible au eulte national. (Très bien! Très bien!). Il 
faudrait, pour ne Tètre pas, n'avoir rien de l'àme de la nation dans 
laquelle on est né. (Nouvélle et vive appróbation). Mais il y a ici 
plus que le sentiment national; il y a un intérét national. Voyez 
l'Angleterre,' elle qui couvre le monde de ses missionnaires et les 
piotége. 

« n y a encore une ^autre Puissance qui est sur ce point ef- 
frayante; c'est la Russie. La Russie a converti tonte sa politique 
dans rOrient en politique religieuse. Elle dit: Je veuxlapaix, — 
et cela est vrai, — mais je protége mes coreligionnaires. 
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« Eh bién! le monde se refaserait a croire quela France, qui 
pouvait étre la protectrice de 200 millions de Catholiques, ne l'a 
pas voulu. (Applaudissements)., 

« En Italie nous n'avons fait aucun heureux ; ni le Pape, ni l'I- 
talie, ni la France. 

« Vous avez cru faire merveille avec la Convention ; mais vous 
n'avez pas mis le Pape a l'abri du danger, et vous avez oté sa 
force à l'Italie en transportant la Couronne d'Italie de la forte 
ville de Turin dans la molle et spirituelle ville de Florence , qui 
l'a re^ue avec un scurire... 

« Confiant dans la puissance de la frànchise, je dirais à l'Italie- 
Vous n'avez jamais voulu me comprendre; eh bien! aujourd'Eui, 
je vaia ètre plus clair : Dans aucun cas,je ne veux abandonnerle 
Pape (Très bien! très bien!). 

« La France ne peut pas abandonner le Pape. (Non! non!) 

« Vous ne pouvez sortir de la situation difficile oii vous ètes 
que par un acte de frànchise et de loyanté, c'est-à-dire, de bonne 
politique. » 

69. La tornata 5 dicembre 1867 diverrà memoranda per le di- 
chiarazioni fatte dal Ministro di Stato Rouber: 

ft Pour moi, jusqu'au 21 septembre 1867, le Gouvernementlta- 
lien a été sincère, mais faible ; au-delà da 21 septembre, il a été 
complaisant, subordonné, je dirai presque complice... 

« Pendant huit jours entiers l'Italie a été sans direction, sans 
gouvemement, sans boussole, en proie tonte entière aux déborde- 
ments révolutionnaires... 

« Pour moi je considère que c'est là un des sérieux succès de 
la négociation que nous avons suivie. Nous avons pu protéger 
Rome, la défendre, et nous n'avons pas eu à engager nos troupes 
contre les troupes italiennes... 

« Les troupes envoyées à Rome y resteront tant que la sécu- 
rité du Saint-Pére le rendra nécessaire ; et par ce mot de sécu- 
rité, le Gouvemement n'entend pas seulement le .calme dans le 
territoire du Saint-Siége, il entend aussi de garanties sérieuses don- 
nées par le Gouvemement d'Italie après les déceptions éprouvées. 
(Très bien). 

« Il y a un dilemme: Le Pape a besoin de Rome pour son in- 
dépendance ; l'Italie aspire à Rome qu'elle considère conune un 
besoin impérieux de son unite. 

(( Eh bien, nous le déclarons, au nom du Grouvernement frangais, 
Vltàlie ne s^emparera pas de Rome .'... (Applaudissements) JAMAIS... 
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Voci numerose. Non ! jamais ! jamais! 

Rouher : a JAMAIS la France ne supporterà cette violence faite 
à son honneur et à la Catholicité... (Nouveaux applaudissements) 
Elle demande l'énergique application de la Convention du 15 sep- 
tembre, et si cette Convention ne rencontre pa3 dans Tavenir son 
efficacité, elle y suppléera elle-méme. (Très bieriy applaudissements). 
Est'Ce clair? {Oui! Oui! Très bien). 

tt Et vraiment, messieurs, sous l'émotion de vos applaudisse- 
ments, j'éprouve en méme temps une confusion véritable, car en- 
fin quel est donc le jour , l'heure , l'instant, oii un autre langage 
ait été tenu par le Gouvernement Frangais? Remontez à toutes 
les dépéches , à tous les discours prononcés , à toutes les paroles 
dites : jAMAis , JAMAIS noiis n'avons permis à V Italie de penser 
qu^elle pourrait s'emparer de Rome.,. 

« Mais en méme temps que nous avons cette volente ferme et 
énergique, nous voulons sérieusement respecter et fortifier l'Unite 
Italienne (Très-bien! — Mouvements divers). 

« Nous ne choisissons pas entre ces deux Puissances pour immo- 
ler Fune d'elles au profit de'Fautre; nous voulons que toutes les 
deux coexistent: nous ne voulons pas que l'oeuvre accomplie sur 
les champs de bataille où a coulé le sang de nos soldats, soit 
anéantie. 

« Oui, dans ma conviction profonde, quoi qu'en ait dit l'hono- 
rable Thiers, si demain on soumettait au Pays ces deux questions: 
la France veut-elle la destruction du Pouvoir temporel du Pape? 
la France veut-elle la destruction du Royaume d'Italie? la France 
sur cette doublé question , répondrait a une imposante majorité: 
Noni (Mouvemsnt prolongé)... 

(c Dites à l'Italie qu'elle a autre chose à faire que d'agiter cette 
question violente; qu'elle a à se constituer , nation née d'hier, 
qu'elle a à régenérer son organisation et sa vie, à constituer sa cohé- 
sion, à déterminer le mouvement régulier de son crédit, des fi- 
nances; à devenir enfin un État comme les autres États, et que 
elle ne doit pas se préoccuper de ce saint Vieillard courbé par les 
ans qui adresse à Dieu sa prióre sous les voùtes de Saint-Pierre; 
car ce vénérable Pontife, qui est là, apaise de ses mains les con- 
sciences et les inquiétudes de toute la Catholicité (Très bien! 
très bienì) 

(c Oh! le Saint-Pere a raison d'avoir de grandes et douloureu- 
ses défiances. Ultalie lui a fait épuiser le calice jusqu^à la He, 
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et lui a impose le plus amers sàorifices. L'Italie doit attendre Ai 
temps Seul que ses défiaaces s'efiFacent et que la sérénité revienne... 

a Ah! je sais bien que les générations ne résolvent pas toujours 
tous les problèmes qu'elles posent ; mais il y une puissance sou- 
veraine qu'on appelle le temps »... 

Adolfo Guéroult : « Mais le temps n'appartient à personne ». 

JRouher : « Voulez-vous dire que la revolution pourrait venir en 
ce pays, et renverser notre oeuvre? AUez! La puissance du mal 
est passagère; les grandeurs durables et permanentes appartien- 
nent à la puissance du bien, qui est le sceau de Dieu » (très bien! 
très hieni) 

« À Tavenir nous n'admettrons pas que la violence vienne s'in- 
terposer entre la Franco, Rome et l'Italie. L'Italie trouverait la 
Franco sur le chemin de Rome; et lorsque j'ai dit Rome, j'ai 
parie de la Capitale du Territoire acfcuel, et je comprends dans la 
défense du Pouvoir temporel du Pape le Territoire actuel dans 
tonte son intègrité » (Très-bien ! Applaudissemenis), 

La Camera va ai voti. L'ordine del giorno puro e semplice ap- 
poggiato dal Governo viene adottato da 237 suffragi contro 17. 
(V. le Moniteur Universel du 6 décembre 1867, N. 340). 

70. Chiusa la discussione sulla Questione Romana, il Corpo Le- 
gislativo nella tornata 9 dicembre 1867, prese a ragionare sugli 
affari dell' Alemagna. Ma la discussione fu ricondottia alla questione 
Italiana da Garnier-Pagès , dà Emilio Ollivier , da Thiers. Allora 
il Ministro Rouher risali alla Tribuna e disse : 

«.Le 5 décembre le représentant^ du Gouvernement n'a fait que 
dire ce qu'il était parfaitement autorisé à dire, et dans les termos 
Oli il était autorisé à le faire... 

« Mais le Ministre d'Etat a condamné le vobu du Parlement 
italien de 1861. Qui. Mais ce voeu avait deux interprétations pos- 
sibles : suivant les uns , e' était l'expression de la volente arrétée 
d'occuper «Rome ; suivant les autres, c'était l'espérance de posseder 
Rome avec le consentement de la Franco. 

« Eh bien ! lorsque j'ai combattu ce voeu , c'est dans sa pre- 
mière interprétation ; car autrement il aurait suffi de répondre: 
« La Franco n'y consent pas, » et tout aurait été dit... 

tt En memo temps que j'affirmais l'integri té du territoire Pon- 
tificai, j'affirmais l'Unite Italienne. 

« Et je le dis : c'est un des grands faits de cette situation. Il 
me semble que les sentiments les plus profondément émus des 
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périls qu^ couru Pie IX, ont trouvé satisfaction et sécurité dans 
les déclarations, que j'ai portées le 5 décombre à catte Tribune 
sans reagir contre l'Unite Italienne. 

« Oui, il faut que ces deux grands faits existent. 

« Et je désavoue au nom du Gouvernement toute supposition 
qu'on ait voulu amener un démembrement de l'Italie ; je désa- 
voue une telle pensée sans rien retirer de ce que fai dit en fa- 
veur de, la cause de la Papauté. — (Très-bien !) » — 

Ecco i documenti storici, irrefragabili degl'impegni assunti , delle 
promesse date da Napoleone III verso Pio IX. 

Ma dal dicembre 1867 retrocediamo d'un anno, quando finiva 
la prima Spedizione francese a Roma, quando l|t seconda non era 
tampoco divisata possibile, quando il Governo francese non aveva 
ancora pronunziato rimpetto ^la Rivoluzione Italiana il Jamais^ 
meglio non l'aveva ancora accompagnato cxAVEsUce clair ? 

Nel novembre e nel dicembre 1866, gli Scrittori dell' t/witàOa^- 
tólica^ a fronte de' documenti sovr'analizzati , avevano, o non ave- 
vano motivo di portare sull'Imperatore dei Francesi, quel giudizio 
che si legge nei due articoli incriminati? 

Dopo tante promesse, dopo tante assicurazioni, dopo tante gua- 
rentigie date da Napoleone UI a Pio IX, cosa era avvenuto? Era 
avvenuto che il Papa, perdute le Romagne, le Marche e l'Umbria, 
fu ridotto al Patrimonio di S. Pietro, e che il giorno il dicembre 
1866 i soldati della Francia abbandonarono Roma ed il Territorio 
Pontificio. Ora i doveri di Sovrano Cattolico Napoleone III li adem- 
piva quando prometteva assistenza al Santo Padre, o quando l'ab- 
bandonava? E mancare agl'impegni che un Sovrano Cattolico anzi 
cristianissimo ha verso il Pontefice, il Capo dei battolici, non è 
violare i doveri di Sovrano Cattolico? Ed il Gerente dell' fTnitò 
Cattolica dovrà essere condannato al carcere ed alla multa perchè 
ha riprodotto alcune pagine della Storia di Napoleone III , nelle 
quali si legge qualmente Napoleone III cambiò condotta verso la 
Santa Sede ? 

Donoso Cortes aveva pronosticato di Napoleone III : « Il Priifcipe 
che comanda oggi alla Frància è audace- nei disegni, prudente 
nelle azioni, dotato per parti quasi uguali di ardire e di pazienza ; 
perseverante sino all'eroismo, avendo intiera, fiducia nella sua for- 
tuna e nel tempo ; consumato nella conoscenza delle umane pas- 
sioni ; destro nel profittarsi delle medesime ; è uomo da cui si ptiò 
aspettare tutto e temere tutto^ e specialmente ciò che sembra più 
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impossibile,,. Però in definitiva^ ed in un termine più lungo, credo 
che la guerra avrà luogo e che il futuro Imperatore piglierà a 
suo servizio la propaganda rivoluzionaria... Credo oggi (24 dicem- 
bre 4851) che siccome tutti, credendo di lavorare per sé, lavora- 
rono pel Presidente, così il Presidente, il quale crede lavorare pel 
suo ingrandimento , lavora per l'ingrandimento d'un altro che la 
Provvidenza tiene come in riserva, fuori dei conflitti presenti, per- 
chè serva di scioglimento ai conflitti futuri. Questa fu sempre la 
maniera che tenne la Provvidenza nell'intervenire nei grandi. con- 
flitti sociali j maniera che per colui che è invariabile ed invincibile, 
costituisce una vera legge della storia. » 

Nella tornata 12 aprile 1860 del Corpo Legislativo francese era 
all'ordine del giorno la Questione Italiana. Giulio Favre pronunciò 
una requisitoria contro il Governo di Napoleone III, conchiudendo 
«e Pour que des explications catégoriques mettent fìnaux malen-; 
tendus, qui à ses yeux sont la conséquence forcée d'une politique 
qu'il appelle une politique de démentis et de votteface inacc^ta- 
ile pour le pays. » 

11 Presidente lo chiamò all'ordine. 

E Favre : « Je respecte l'appréciktion du Président; mais je crois 
ètre dans mon droit lorsque je caractérise la politique qui gouverne 
leà destinées du pays, lorsque je rappelle les promesses faites et 
inexécutées, lorsque j e demande qu'on dissipeles nuages qui obscur- 
cissent la situation. Je considère comme un devoir de poser ces 
questions au nom du pays qui souflre, car un état aussi mal de- 
finì que celui dans lequel se trouve aujourd'hui la Question Ita* 
henne, est pour le pays une véritable soufFrance. Je désire que 
les organes du Gouvernement expliquent, si cela leur est possiìle^ 
les motifs de la politique suivie à l'égard de l'Italie. » 

Nella seduta 9 febbraio 1866 del Senato francese il Cardinale 
Donnet stigmatizzava la politica , che chiamava a faux fuyahts 
et à dottble enterite. 

Il Visconte de Falloux scriveva in data 8 novembre 1867 al-, 
l'indirizzo di Napoleone III... «... Io ho sempre pensato e ritengo 
tuttora che, in parte per condiscendenza , in parte per vecchia 
simpatia, il Governo francese è d'accordo coll'italiano sulla so- 
stanza delle questioni; non discordando esso che sovra questioni 
secondarie d'attuazione e d'opportunità. Esso si è strettamente 
unito nel comune pensiero dell'unità italiana, e le combinazioni 
principali uscirono di concerto dei due Gabinetti. » 

8 
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n Cardinale di Bonnechose, Arcivescovo di Rouen , nella sedata 
29 novembre 1867 del Senato : 

« De là, pour nous, une solidarité de désordre qui depuis sept 
ans, fausse notre politique et notre langage. 

a Depuis quelques années, nous soufirons tellement des obscu- 
rités et des osciUaiions poUtiques , qu'il n'est pas possible d^ le 
taire..: 

« Noùs recueillons ainsi ce que nous avons seme. Dans notre 
politique tout est nuage et indécision ; dans la vie morale et com- 
merciale, tout est marasma. 

« Voulons-nous que la vie circule, répudions Us sophismes... lais- 
sons les alliances perfides, cessons de contrister les Catholiques, et 
de les tenir dans des appréhensions continuelles pour ce qu'ils ont • 
de plus sacre... » 

Nella tornata successiva sorgeva il Senatore Rouland per richia- 
marsi contro il ^Cardinale di Bonnechose , come quegli che « en 
termos vifs et saisissants avait flétri certaine politique par lui pré- 
sentée comme vacillante, comme variable, comme n'ayant ni règie 
fixej ni bomsole, comme jouant un jeu perpétud de bascule, » 

Il Siede dell'8 dicembre 4867: « Depuis la paixde Villafranca 
la politique du Gouvemement était caractérisee par des tergiver- 
sations, des contradictions, des tàtonnements. » 

Edmondo di Pressensé nella Mevtce Chrétienne del dicembre 1867: 
« Une poUtique qui s'imagine que son pain quotidien lui tombera 
du ciel, et oublie que quand on a seme le vent on recueille la 
tempète... » (1) 

È vero che il sig. Troplong, presidente del Senato, nella seduta 
20 novembre 4867 salutava Napoleone III come colui, che ha sem- 
pre il segreto di dire una parola aggiustala sulle condizioni poli- 
tiche e di portar la luce nelle menti; ma vi ha luce e luce, e.... 

Pertanto se è vero che la stampa è libera; che la pubblicazione 
dei discorsi tenuti in Parlamento, e tanto più degli atti del Go- 



(1) n 15 maggio 1867 scrivevano da Firenze alla Gazzetta del Popolo di 
Torino: « La politica Napoleonica fu giustemente da voi definita politica 
du giiet-à-pens. » 

Emilio Girardin nella Liberté degli 11 settembre 1867, chiamava la poli- 
tica di Napoleone in taquine, mesquine, inconsistante , inconseguente, im- 
puisscmte, témàraire et timide, hargneuse et hoUeuse, sowrde et (weugle. 
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yemo, non può dar luogo a procedimento penale ; che il resoconto 
esatto delle discussioni Parlamentari non può costituire reato; che 
la sanzione penale non può colpire i fatti, dei quali la legge auto- 
rizza la pubblicità, né quelli che l'autore dell'imputazione aveva 
obbligo di rivelare; — Se è vero che nei casi d'offesa contro i fun- 
zionari pubblici per fatti relativi all'esercizio delle loro funzioni, 
l'autóre della stampa incriminata è ammesso a somministrare la 
prova dei fatti da esso imputati, e che questa prova libera l'accu- 
sato di offesa da ógni pena; — Se è vero che Napoleone III è ri- 
sponsabile, che la sua condotta politica cade nel dominio della 
discussione, che è soggetto al foro dell'opinione pubblica europea 
e mondiale, e che egli non può aggiornare il giudizio di questa ; 
— Se è vero che gli uomini pubblici devono rendere conto al pub' 
bìico delle loro azioni, che la loro grandezza è a questo prezzo, 
che gli Scrittori hanno diritto d'essere inesorabili verso i Reggitori 
dei popoli, e che non hanno altro obbligo che quello di rimanere 
nétta verità] — la conseguènza logica, morale e giuridica è che 
a,YenàoVVnità Cattolica dimostrata la sussistenza dell'accusa fatta 
a Napoleone III, nessuna pena può venir applicata a Bernardino 
Bandi. 

Se non fosse più lecito^ in Italia stampare che Napoleone III 
è venuto meno alle promesse fatte al Santo Padre, bisognerebbe 
dire che la libertà se n'è ita. 



DECmOTERZO MEZZO. 

(IVapoleone III ed 1 pericoli). 



Violazione dell'articolo 28 dello Statuto, e dell'articolo i^ della 
legge pulla Stampa — Falsa applicazione dell'articolo 25 della legge 
sulla Stampa e dell'articolo 4* del Codice penale. 

V Unità Cattolica fu sottoposta a prot^edimento e condannata 
per aver scritto che Napoleone III si ritirava in faccia ai pericoli. 
Ma ciò anziché un'offesa forma un elogio a Napoleone III. 

Sono i pazzi ed i temerarii che non si ritirano in faccia ai pe- 
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ricoli, e tutti sanno che l'Imperatore dei Francesi non è l'una né 
l'altra cosa. 

Evitare i pericoli è senno, è prudenza, è dovere specialmente 
per i reggitori dei popoli. 

I Gurzi che si gettano nella voragine sono un'eccezione. E poi 
i Curzi non diventano Imperatori. 

n 14 febbraio 1867 la Gcuizetta del Popolo di Torino scriveva: 
« Un dì Napoleone lU assicurava Massimiliano che per sostenere 
l'impero del Messico non avrebbe esitato a lanciare la Francia in 
una guerra cogli Stati Uniti. Oggi invece l'Imperatore dei Francesi 
rincula miserabilnìente ed ha paura. » 

La Gazzetta del Popolo^ la quale non fa certamente plagii al- 
l' CTnità Cattolica non fu molestata per aver detto che Napoleone 
rinpula/e Bernardino Baudi dovrà essere ritirato per un mese in 
carcere, per avere pubblicato che Napoleone si ritira? 



DECIMOQIJARTO MEZZO. 

(li^Impero di Napoleone III). 



Violazione dell'art. 28 dello Statuto e dell'art. 1* della legge 
sulla Stampa — Falsa applicazione dell'art. 25 della legge sulla 
Stampa e dell'art, l del Codice penale. 

U Unità Cattolica ha scritto un articolo sulla caduta del primo 
e del secondo Impero. I pronostici del Giornalista possono essere 
fallaci, ma nulla contengono d'assurdo, nulla d'inverosimile od im- 
probabile, nulla d'impossibile, nulla di colpevole. 

La Corte d'Appello di Torino ha trovato questi pronostici di 
mal augurio. Ma quando l'orizzonte politico è carico di nubi i 
presagi infausti hanno il predominio su quelli di Tieto augurio. 
Quando il fulmine scoppia restano di preferenza colpiti i luoghi 
alti e sublimi. Or bene le divinazioni su Napoleone III, che sono 
innocenti quando compariscono nelle colonne di tutti gli altri Gior- 
nali, non possono assumere il carattere di reato * quando vengono 
stampate dall'unità Cattolica, 
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n 24 dicembre 4866 scriveTano da Parigi alta Pr(mncia di To*- 

rino: « La vita a Parigi diventa ogni giorno più cara Codesto 

va in danno del Governo... Dappertutto dove il basto punge s'alza 
un grido di scontento, prossimo a cambiarsi in grido di maledir 
aione, contro chi vi ha messo addosso e tiene fermo colle cinghie dei 
gendarmi il basto medesimo. Erudimini voi Italiani. La fallita spe- 
dizione del Messico, dopo parecchi anni di sforzi che hanno fatto 
capo ad una delusione, la; quale tocca quasi il ridicolo, offende 
acremente la suscettività dell'amor proprio francese, che già cre- 
dette avere uno smacco nella Campagna germanica della Prussia. 

«e La legge suU'armamento deiresercito mette le campagne in 
allarme, e le oMontana daila simpatia leggendaria pei Napoleo- 
nidi. I partiti si riordinano sotto mano. Le diverse modificazioni 
repubbUcane si sono fuse, a Londra ; l'Orleanismo penetra qui in 
tutte le amministrazioni e le domina, invade anche l'esercito e 
prepara accortamente una rivincita. Tutti sono d^accordo a scavare 
Vàbisso sotto al regima attuale^ che non seppe mercè la libertà, 
abbarbicare le radici nell'amore del popolo..... » 

Quattro giorni dopo PetrucceUi della Gattina stampava nello 
stesso Giornale: « La razza latina è consumata. La Spagna si 
estingue, l'Italia vive della vita di chi doman morrà, la Francia 
salta di qua,- di là come un kangru, e diviene un giardino d'accli- 
matazione di Re, che non si a^limano! » 

La Gazzetta del Popolo di Torino il 7 aprile 1867: « La stella 
di Napoleone I nel i8U era al tramonto 

«e sbaglio mi pare d'intrawedere oggi un qualche altro tra- 
monto Non so se mi spieghi ». 

Il Conte di Cavour (giornale) il 7 luglio 1867: « L'astro Napo- 
leonico toccò il suo apogeo a Solferino, da quella data in poi 
entrò nel periodo di decrescenza. Esso si avvicina all'occaso. I 
sìntomi sono molti. Non v'ha più in Francia fuorché coloro che 
hanno migliaia di pezze da venti franchi di stipendio, che siano 
per lui. A Grenoble, a Lione si parla sotto Voce della non lontana 
caduta del secondo Impero ». 

Il Courrier Frangais del settembre 1867: « La Francia 

evidentemente attraversa ora una crisi simile a quella, che prece- 
dette la caduta di tutti i Governi di Fra/nda. Il 1867 è un anno 
fatale al pari del 1813, 1829 e 1847. Se i Governi d'allora non 
avessero combattuta la libertà, non sarebbero stati rovesciati. » 

Il 28 gennaio 18&7 Emilio di Girardin, l'antico direttore della 
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JPresse e l'attaftle direttoire della lAherté, scriveva al Senatore La- 

Gtierronière: « In quest'anno 1867, se non si fa presto a 

cambiar di strada, io ho il presentimento di avvenimenti segnati 
della medesima fatalità che informava quelli che io presentiva in 
quell'anno 1847, in cui il sig. Guizot usava un linguaggio uguale 
a quello che ho inteso ieri sera in casa della Principessa Matilde 
dal Ministro dell'Interno. Avendo conservato la medesima chiara 
{»reveggenza di quell'epoca, avrò il medesimo spirito di decisione. 
Veggo distintamente che , se hannovi per me dei grandi pericoli 
da affrontare , vi ha una grande e mirabile parte da sostenere 
pel promotore risponsabile dell'elezione del 10 dicembre 1848. 

a Se i signori Rouher, Baroche e La-Valette si propongono di 
ridurre la Lettera imperiale del 19 gennaiQ 1867 alla qualificazione 
che le ha data il sig. Thiers (d'est une aitrape), si risparmino tal 
penai Preparino ima seconda edizione déW Ordinanza del Ì%ÒQ\ » 

E Adolfo Thiers nella tornata 14 marzo 1867 del Corpo Legi- 
slativo non ha proclamato che « Nsutre, se développer, arriver à 
« l'apogée de la fortune, de la puìssance, puis décliner et mourir, 
« c'est la loi des étres, des plus petits destinés à ne vivre qu' un 
€ jour, comme des plus grandes dont l'existence dans Tespèce se 
« compte par des milliers de siècles. C'est la loi cpmmune, à la- 
tt quétte Us Empires n'échappent pas plus que les individus? ». 

E l'illustre Storico del Consolato e deW Impero, dopo aver pre- 
m^so ohe « la situation est grave et quand finterroge mes sou- 
venir s, je n^en trouve pas ufie semblahle », e dopo aver passato in 
rassegna gli errori del secondo Impero, non ha conchiuso: « Il riy 
a plus UNE SEULE FAUTE à commettre? » 

Adunque, se la legge comune degli Imperi come degli individui 
è di nascere, crescere, declinare e morire, se i Ee non ^si accli- 
mano in Francia, se il secondo Impero non si è abbarbicato nel- 
l'amore del popolo francese, se Napoleone UI non ha più un sol 
fallo da commettere, sarà rea di lesa maestà Napoleonica V Unità 
Cattolica, perchè ha pronosticato l'eclisse della stella dei Bonaparte? 

Se è lecito ai democratici pronosticare la caduta di Napoleone Bl 
perchè infedele al popolo, ed ai liberali perchè manca alla liberta, 
deve esser lecito ai cattolici pronosticare la caduta di Napoleone 
perchè infedéle a Pio IX (1). 



(1) £ si noti che Nap^oleone m è anche Canonioo Lateraneose. 
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Il Padre Oiovachìno Ventura da Raulica fa chiamato da Napo- 
leone in a predicare la Quaresima del 4857 nella Cappella Impe- 
riale delle Tuileries. Nel lunedì di Pasqua l'eloquente Teatino 
trattò della ristorazione delllmperò, e la seconda proposizione del 
suo discorso fu questa: « Il nuovo Impero in Francia non avrà 
stabilità, se non fino a tanto che sarà fedele allo spirito di Dio. 
Non durerà se non eviterà tutte le colpe che hanno recato la morte 
del primo Impero, tra cui il procedere usato col Papa in sciagu* 
rate circostanze e Taver amareggiato i giorni del Vicario di Gesù 
Cristo ». 

Che altro ha scritto V Unità Cattolica? 

« Sceptrum auferetur a domo Judea » esclamava il Profeta, e 
non fu processato. 

I Cesari di Roma, e primo fra tutti Giulio Cesare, mentre sa- 
livano al Campidoglio, . tolleravano che uno schiavo assiso con 
essi sul medesimo cocchio, loro ricordasse che vicino al Campi- 
doglio stava e sta la rupe Tarpea; e l'Imperiale Storico di Giulio 
Cesare non sopporterà che gli si rammenti la caducità dei regni 
della terra, tantb più di quella parte della terra , di tormentosa 
instabilità politica, che si chiama la Francia? 

Luigi XIV, il gram Be, le Boi soleil, il quale diceva lo Stato 
sono iOf lasciava che l'aquila di Meaux, Benigno Bossuet , gli ri- 
cordasse che Dio solo è immortale ; e Napoleone UI il quale co- 
nosce i suoi tempi, e che riconosce per regina l'opinione pubblica, 
non sopporterà che gli si rammenti la caducità della propria gran- 
dezza? 

Un poeta ateo (io non s^ se vi siano poeti ateil) cantava i Dei 
che se ne vanno. 

Un filosofo miscredente, Jouffroy, stampava un libro: Coìm fi- 
niscono i dammi; e non si potrà da un Giornalista in un paese 
libero, scrivere un articolo Come finiscono gVImperi'ì 

La filosofia della storia e specialmente della storia francese^ non 
consente che s'innalzi a dogma di fede politica la perpetuità di 
Napoleone III e della sua dinastia. 

Quanti anni durò il primo Impero? Quel gagliardo che vinse ad 
Arcole, alle Piramidi, ad Aboukir, a Marengo, ad Austerlitz, a Iena, 
a Friedland, a Wagram, alla Moscowa, compiuta la sua missione, 
non fu lasciato morire « sur ce rocker où (come diceva Chateau- 
briand) on Vapercevait de toute la terre? » Quanti anni durò la 
Restaurazione, che nulla aveva appreso e nulla dimenticato? 
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Quanti la dinastia Orleanese la quale pure, secondo il dettò di 
Lafayeite, doveva essere la migliore delle Bepubblìche? Quanti 
la Repubblica del 1848? Dove sono le dinastie dei Borboni, dei 
Lorena, dei Duca d'Este? Quante Monarchie perirono nella bat- 
taglia di Sadowa vinta dal fucile ad ago? (1). 

E l'Impero del Messico che Napoleone III voleva fondare al di 
là deirOceano, ha durato due o tre anni? (2). 

Non è egli vero che i Regnanti non sono certi alzando le mani 
al capo, di trovarvi ancora la corona? 

Giovanni Couza la sera del 22 febbraio 1866 andò a letto Prin- 
cipe della Rumenia. Si svegliò prigioniero e proscritto. 



(1) Nicola de Dreyse inventore del fucile ad ago mori il 9 dicembre 1867 
a. Sommerda nella Turingìa. 

(2) Ferdinando Massimiliano il 9 aprile 1864 sottoscriveva il patto di 
famiglia, con cui rinunciava per sé e successori ai dritti agnatizi di Principe 
Austriaco, il 10 aprile riceveva la Corona imperiale del Messico; il 16 par- 
tiva da Trieste per Roma. Egli sbarcò il 29 maggio a Vera-Cruz ed il 12 
giugno «fece il suo solenne ingresso a Messico. Tre anni e 7 giorni' dopo, 
cioè il 19 giugno 1867 era fucilato a Queretaro da Juarez e da quei re- 
pubblicani che vogliono abolire la pena della morte! 

« Più tembile che a tutti (dice la Nette Freje Presse di Vienna) la morte 
di. Massimiliano risuonerà alle porte delle Tuileries, dove i veri autori di 
questa tragedia siedono su troni dorati La fiaccola di questo funerale get- 
terà una funesta luce su quelle sale, dove l'Impero Messicano fu meditato 
e voluto a forza, e poi fu lasciato sotterrare cosi ignominiosamente. » 

Ed il Wanderer: « Qual nome daremo al contegno di coloro che atti- 
rarono in lontane regioni il giovane Arciduca, inesperto, ambizioso, colla 
promessa di assicurargli la protezione delle bandiere francesi fintantoché il 
suo impero si fosse consolidato ? La storia , un giorno , non esiterà a dire 
chi dei due ebbe la maggior colpa nell'esecuzione di Massimiliano, se Juarez, 
che lo tradusse dinanzi ad un giudizio marziale, o l'alleato, Pistigatore, che 
ad onta, della parola data^ abbandonò l'Imperatore in tali angustie, da met- 
terlo nell'alternativa di giuocare o il proprio onore o la propria vita...» 

Il Butland Herald del 19 agosto ]867 pubblica una lettera scritta da 
Federico Hall , un americano difensore di Massimiliano , dove si legge : 
« la fucilazione di Massimiliano, fu un assassinio senza scusa {unmitigated 
n^rder), ed il suo processo una commedia (farce). » 

Lo stesso Rouher Ministro di Stato di Napoleone IH, nella seduta 2 lu- 
glio 1867 del Corpo Legislativo, ha dovuto confessare con dolore che « Ven- 
« treprise du Mexique avait échoué , e che essa étatt un point noie dans 
ff un tableau hrilkmt » 

E nella tornata 10 luglio 1867 ripeteva: « Malgré le dénoùment plein 
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In im mezzo secolo quanti sistemi di Governo apparrero e scom- 
parvero in Francia? E non sarà lecito supporre che l'Impero, che 
ebbe origine il 2 dicembre 1851, non sarà perpetuo « avee ime 
nation inflammable comme la nation frangaise^ » come dichiarava 
il Ministro Rouher nella tornata 11 marzo 1866 del Corpo legis- 
lativo? 

Ed il 2 dicembre 1866 (data della denuncia contro V Unità cat- 
tolica), Napoleone ITI si lagnerà perchè V Unità Cattolica non vuol 
d'edere all'immortalità del secondo Impero? Non ci crede troppo 
Napoleone III, e ci dovrà credere V Unità Cattolica? 

Nell'agosto 1840 il Principe Luigi Napoleone sbarcava a Bou- 
logne, chiamando la Francia ad insorgere contro il Governo di 
luglio, e proclamando che la gloria e la libertà dovevano star 
ritte ai fianchi del feretro di Napoleone I. 

Venne preso coU'amico Persigny e rinviato per delitto d'alto 
tradimento innanzi all'Alta Corte di Giustizia, la quale lo coji- 
dannava alla detenzione perpetua nel forte d'.Ham. 

Alle 4 pi)meridiane del 6 ottobre il Segretario (1) della Camera 
dei Pari lesse la sentenza che lo condannava alla prigionia per- 
petua. 

— « Signor Cancelliere in capò, disse freddamente il Principe 
dopo aver sentito codesta lettura, quanto dura in Francia la per- 
petuità? Si è detto più volte che la parola impossibilità non era 
francese; è lo stesso anche del vocabolo perpetuità \ siatene si- 
curo. » 

Adunque non è sicuro Napoleone stesso della perpetuità del suo 
Impero, e si vorrebbe che ne fosse sicura Y Unità Cattolica sotto 
pena di carcere e di multa? I Giornali democratici d'Italia can- 
tano ogni giorno il Dies irce all'Imperatore dei Francesi perchè 



d'amertume et de douleur qu*a eu Tentreprise du Mexique, malgré les 

espérances déQues et brìsées Hélas ! Nous avons échoué, c'est là notre 

malheur. . . • 

E Napoleoiie m fìi più esplicito ancora rispondendo il 27 agosto 1867 
al sindaco di Lilla : « . . . • Alcuni pwnU neri vennero ad offascare il no- 
stro orizzonte, ma questi rovesci passeggeri non mi scoraggiarono. » 

(1) Alessandro Dumas nella sua Storia della vita politica e privata di 
Luigi Filippo, dice il Presidente della Camera dei Pari; ma A. Dumas non 
è tenuto a far bene lo storico, dal momento che fa si bene il romanziere. 
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infedele alla libertà; e non potrà VUnità OattoUea presagire la 
caduta dell'Impero di Napoleone III, perchè questi fii infedde a 
Fio IX (1)? 



QUINDICESIMO MEZZO. 

Olivastro di IVapoleone III). 

Violazione dell'articolo 28 dello Statuto e dell'art; i della legge 
sulla Stampa; — falsa applicazione dall'art. 25 della Legge sulla 
Stampa' e dell'art. 1 del Codice penale. 

U Unità Cattolica fu sottoposta a procedimento e condannata 
per la frase -7- Per Napoleone III si fa notte innanssi sera. — Ma 
la è una frase troppo poetica, perchè possa costituire un'offesa a 
Napoleone in. 

Se dovessero essere tratti innanzi ai Tribunali tutti i Giornalisti 
che accennano si tramonto dell'astro Napoleonico^ tanti sarebbero 
i processi per oftesa a Napoleone UI quanti i giorni dell'anno. 



(1) D conte Giuseppe Demaistre essendo nel 1810 ambasciadore dei Re 
dì Sardegna a Pietroburgo, scriveva al suo Re a proposito della condotta 
di Napoleone I verso Pio VII «... Quoi qu'il en soit, Votre Majesté assiste 
avec nous à l'une des plus grandes expériences qui puisse avoir lieu sur 
ce sujet. Jamais aucun Souverain n'a mis la main sur un Pape quelconque 
(avec ou sans raison, c'est ce que je n'examine point), et a ^ se vawter 
ensuite id*un règne long et hewreux, 

« Henri Y a souffert tout ce que peut soufiFrir un bonune et un prinee. 
Son fils denaturò mourut de la peste à quarante-quatre ans, après un règne 
fort agite. Frédéric n fut empoisonné par son fìls, après s'étre vu depose. 
Philippe le Bel mourut d'une ' cbute de cbeval à quarante-sept ans. M» 
piume se^efuse aux exemples moins anciens. — Cela ne prouve rien, dira-t-on. 
A la bonne heurel Tout ce que je domande, c'est qu^il en arrivo autant à 
un autre, quwnd méme cela ne prouverait r»ei», et c'est ce que nous verrons. 

« En attendant, Votre Majesté voit combien nous sommes malades. Tous 
les principes sont attaqués à la fois; et qu'elle daigne m'en croire, les bons 
sont bons, mais personne n'ést converti. » 
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SEDICESIMO MEZZO. 

CFio IlL, Roma, l'Italia ed U Papato). 



Violazione dell'art. 28 dello Statuto e dell'art. 1 della Legge 
sulla Stampa; — falsa applicazione dell'art. 25 della Legge suUa 
Stampa e dell'art. 1 del Codice penale. 

VUnifà Cattolica fu provocata e non fece che usare d'un suo 
diritto difendendosi con energia e vivacità. 

L'articolo pubblicato il 23 novembre 4866, comincia così: « Poi- 
ché i Giornali di Parigi possono liberamente occuparsi della ca- 
duta del Papa-Re, ed il ^ècle dire che Pio IX colla sua Allocu- 
zione ha fatto testamento , ed il Temps promettergli un'onorevole 
sepoltura,* wn enterrement de première classe, non sarà certamente 
vietato a noi che scriviamo in Italia, di favellare della caduta del 
secondo Impero Napoleonico. » 

La Corte d'Appello di Parigi nella sentenza 19 marzo 1860, colla 
quale pronunziava l'assolutoria di Monsignor Dupanloup, scriveva: 
a Considérant 'qu'on peut faire application de la règie de com- 
pensation dans les injures, à celui qui s'est bomé à se défendre, 
en repoussant, méme avèc une energie violente , une violente ac- 
cusation; qu'il serait évidemment injuste de se prévaloir contre 
lui de quelques expressions répréhensibles; que, qùand un Journal 
dont la publicité est instantanée et sans limite, peut répandre con-^ 
tre un citoyèn les accusations le plus graves, interdire à celui qui 
se trouve ainsi atteint cruellement , et souvent d'une manière ir- 
réparable, la vivacité dans la réponse, et jusqu'à l'expression du 
sentiment de la calomnie qui vient le frapper, ce serait aller cer- 
tainement contro tout sentiment de justice, et contre les principes 
de toutes les législations, qui n'ont jamais regardé comme coupa- 
ble celui qui blesse en se défendant... ». 

Ecco la difesa àeìV Unità Cattolica. Essa ha risposto ad una 
grave provocazione^ e non ha ecceduto i limiti della difesa. 

Ma per comprendere la gravità della provocazione conviene ri- 
cordare il Personaggio che i Giornalisti di Parigi hanno assalito^ e 
l'istituzione a cui riserbano un'onorevole sepoltura. 
U Personaggio è Pio IX. 
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Chi è Pio IX? 



« Pio IX è uomo di gran mente e d'alto cuore , di saldo e ri- 
soluto animo , franco , aperto e leale nel suo operare ; Pio IX è 
ricco delle più preziose doti che possono iar degno veramente'un 
Principe della sua corona, la fortezza e la lealtà. Pio IX ha fatto 
più per V Italia in dm mesi , che non hanno fatto in venti anni 
tutti gl'Italiani insieme. » — Cosi Massimo TappareUi d'Azeglio, 
Lettera da Genova in data 2 ottobre 1846. 

« Pio IX coll'aprire le braccia a tutti gli afflitti, coll'accoglicre 
le loro preghiere , ascoltarne i lamenti , tergerne le lacrime ; col 
ripetere quelle divine parole — Venite a me voi tutti che siete 
neirafflizione ed io vi consolerò — seguì il grande esempio del 
Redentore ; fu modello e vero ritratto di Quella carità che è il 
compendio di tutta la legge, e ne forma il massimo dei precetti: 
e tutti i consolati hanno detto : « Quest'è veramente religione di- 
vina... Pio IX non è l'uomo del partito, è l'uomo di Dio, il restau- 
ratore del senso religioso , l'uomo della civiltà , l'uomo da tanto 
tempo aspettato e sospirato sull'alto seggio che rimaneva vedovo 
e deserto... » — Lo stesso Massimo d'Azeglio, DélVEmancipasione 
civile degli Israeliti^ Firenze, Le-Monnier 4848. 
f Giuseppe Garibaldi in data 20 ottobre 4847 da Montevideo scri- 
veva a Monsignor Bedini, Intemunzio Apostolico al Brasile : «... II 
trono di San Pietro riposa su basi che non potranno mai essere 
rovesciate né scosse da potenza umana... Però se delle braccia che 
hanno qualche pratica nel maneggio delle armi tornino accette a 
Sua Santità, è inutile il dire che noi le consacreremo con maggior 
giòia che mai a Colui che ha già fatto tanto per la Patria e per la 
Chiesa, Noi ci stimeremo fortunati di prestare un umile appoggio 
all'opera di liberazione incominciata da Pio IX , noi ed i nostri 
compagni, in nome dei quali parliamo, e non crederemo -di pagar 
troppo caro quest'opera , foss'anche a prezzo di tutto il nostro 
sangue. Se voi, onorato Signore, credete che la nostr'offerta possa 
essere gradita al Sommo Pontefice , vogliate deporta a' piedi del 
suo trono... » 

(c Tutta Italia eccheggia dell'Inno a Pio IX. Dal faro di Messina 
alle alture del Genisio non v' è città , non villaggio , non casale y 
dove l'Inno di Pio IX non suoni sulle labbra delle commosse pò- 
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polazioni. I Francesi hanno il Partane pour la Syrie e la, MarseU- 
laisBj l'Inghilterra ha il Gode save the Jcing, la Spagna Vlnno di 
RiegOy la Polonia la Varsovienne, la Grecia Vlnnó di Eigo. Man- 
cava all'Italia il suo canto nazionale. Or ecco l'Inno di Pio IX 
farsi ad un tratto l'espressione dei voti, l'interprete delle speranze 
di tutta intera l'Italia. Qual nome più grande di quello di Pio IX 

poteva essere auspice del novello canto ? A Roma il gran Pio 

chiama sopra di sé l'amore, là meraviglia, la benedizione di tutti 
gli uomini... Il progresso che aveva deviato dalle sue fonti, il pro- 
gresso che alcuni falsi apostoli avevano adulterato, torna ad avere 
una significazione, colla quale ogni buon cittadino può senza diffi- 
denza riconciliarsi. Ringraziamone il cielo e Pio IX... 

« Noi siamoriunitiVribenedetti da quell'uomo di Dio, da Pio IX... 
È profanazione far discendere il santo qome di Pio IX nelle po- 
lemiche dei giornali...^) — Angelo Brofferio nel Messaggiere Tori- 
nese de Ili 4" e 16 settembre, 9 ottobre, 20 novembre e i5 dicem- 
bre 1847. 

« A voi dunque che amate Pio IX — e chi non lo ama? — 
recatevi tutti quanti dall'editore Gioacchino Boglione e compratevi 
il quadro di cui vi ho parlato. » — Norberto Rosa nel Messag- 
giere Torinese del 18 settembre 1847. 

Ed il quadro di cui parlava Norberto Rosa era: « L'Opera della 
divina Provvidenza rivelata colla nascita e l'avvenitnento al Soglio 
pontificio di S. S. il regnante Pontefice. » 

tt La parola cattolica ed incivilitrice di Pio vincerà le ^pade e 
le palle di cannone : Portce inferi non prcevalébunt Roma catto- 
lica, Roma italiana sussisteranno sempre. » — Giuseppe Massari, 
nel Mondo Illustrato di Torino, numero 36, 4 settembre 1847. 

« Santo Padre questa città (Orvieto) è vostra, e per Voi pronta 
ad ogni evento. Disponete come più vi aggrada delle nostre vite 
e dei nostri beni, e se mai la sacrosanta vostra persona, l'indipen- 
denza di questo Trono italiano, e l'integrità dei vostri Domimi fos - 
sero minacciate, e i vostri figli dovessero correre a difenderli, non 
dubitate, che, udita la voce della Santità Vostra, noi ci mostrere- 
mo mai sempre degni di Voi, ed emulatori della fede e delle o- 
pere dei nostri maggiori. » — Indirizzo del Consiglio comunale 
di Orvieto a Pio IX, scritto dal marchese Filippo Gualterio (Vedi 
Mondo Illustrato 1847, pag. 627). 

« Pio IX rappresentante di Gesù Cristo sopra la terra, possiede, 
ad esempio del suo divin maestro, un cuore avvampante di bontà 
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e d'affetto per amare ed operare il bene; Pio IX, come il Salra- 
tore, è tutto carità e misericordia ; Pio IX, la prima autorità del 
mondo, cinge la fronte della triplice corona e stringe nella destra 
la scettro dinanzi a cui s'inchinano popoli e Re. )> — Alfonso fial- 
leydier, Boma e Pio IX. 

«e L'elezione di Pio IX fu una delle più stupende manifestazioni 
dell'intervento divina nella cosa umana. Pio IX evocò i suoi po- 
poli alla dignità dell'ordine legale, applicò con volontà spontanea 
il principio fratellevole del Vangelo alla condizione civile dei sud- 
diti. Pio IX coll'eloquente esortazione dell'esempio, traeva i prin- 
cipi ad imitare l'azione santa del Vicario di Gesù Cristo. » — 
Jloberto Tapparelli D'Azeglio nel giornale La Concordia del 3 
gennaio 1848. 

« Non è Pio IX che pjega davanti lo straniero* per fini secon- 
darii, perocché se abbraccia nel suo amore tutta quanta l'umanità 
come Pontefice, noR cessa d'essere Italiano e fortissimo Italiano 
come Principe. » — Valerio Lorenzo nella Concordia 1848, n" 8. 

a Pio IX, il sommo Pio è uno dei più zelanti Pontefici che siasi 
seduto mai sulla Cattedra di San Pietro. Con modo energico e 
nobile seppe difendere i suoi diritti ed arrestare colla sola po- 
tenza della parola odiose invasioni. » — Conte Camillo Cavour 
nel Eisorgimento del i4 gennaio i848. 

« Evviva Pio IX! è il grido con cui l'Italia inaugurò il suo 
risorgimento. Evviva Pio IX ! è il grido in cui si esprime il pen- 
siero che si debba spingere la nazione a nuovi destini , pensiero 
di ossequio verso la religione e la chiesa, di cui egli è capo. » 
— Carlo Boncompagni nel Eisorgimento del gennaio 1848. 

tt Pio IX è quel grande che Italia tutta riconosce per messag- 
giero della sua redenzione divina. » — Domenico Carutti, Le Feste 
Torinesi, 1848, pag. 10. 

a Giunto è l'eletto servo di Dio. 
« U fnansueto, il giusto, il Pio, 
« La salda pietra del Vatican. » 

(Giuseppe Bebtoldi). 

a Le vostre spade, o soldati, unite a quelle di Carlo Alberto, 
devono concordi muovere all'esterminìo dei nemici di Dio e del- 
l'Italia, e di quelli che oltraggiarono Pio IX. » — Il generale Gio- 
vanni Durando, Proclama 5 aprile 1848. 
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« Pio IX è il Sommò sacerdote, il mansueto levita d'Italia, 
Carlo Alberto n'è il sommo guerriero, il forte Maccabeo. Imianzi 
alla mansuetudine del primo ed alla fortezza del secondo insieme 
congiunte ed intrecciate, s'infrangeranno le coorti della frode ed i 
soprusi della violenza. » — Giuseppe Massari, Le Feste Torinesi^ 
pag. 18. 

« Il grande movimento democratico, il quale agitò l'Europa, ebbe 
la sua culla in Europa e ricevette il battesimo dalla mano di 
Pio IX. » — VUhivers Beligieux di Parigi, del 19 marzo 1848. 

« Pio IX è l'angelo che ha salvato l'Italia. » — La Oazeetta 
Piemontese — ora Gaeisetta Ufficiale del Regno d'Italia -— del 5 
maggio 1848. 

« Nelle disgrazie d'Italia consoliamoci perchè . vive Pio IX » 
— Gazzetta del Popolo di Torino, del 27 giugno 1848. 

« Beatissimo Padre ! In questo gran naufragio di tutte le Po- 
tenze della terra, in questo sublime riordinamento delle naziona- 
lità europee, un solo Potere smsiste^ perchè poggia sulle inconcusse 
fondamenta della verità e del diritto, il vostro. La Santità Vostra 
pronunciò prima la sacra parola, che iniziò l'èra novella italiana 
ed europea: alla Santità Vestila tocca parimenti la gloria di ag- 
giungere nuovo splendore al Papato ed alla religione, sorgendo alla 
suprema dignità di moderatore di tutti i popoli italiani, e rido- 
nando a Roma il suo primato morale e civile non solo in Italia, 
ma in Europa e nel mondo. 

tt Tutti gl'Italiani aspettano ansiosi il suono della voce onnipo- 
tente, e della parola religiosa ed incivilitrice della Santità Vostra. 
Essi vogliono consacrare il trionfo della loro causa intorno a voi: 
attorno al vessillo di religione, di libertà, di fratellanza, alla croce 
sull'eterno altare della loro nazionalità, sul Campidoglio. 

(( I Sottoscrìtti facendosi interpreti dei sensi di tutta Italia, pre- 
gano la S. V. a promuovere la radunanza della Dieta italiana in 
Roma, porgendovi l'omaggio della loro nazionale gratitudine e del 
loro ossequio filiale. » — Così dice il Progetto d'indirizzo a Pio IX 
votato nel Cìrcolo Romano li 24 marzo 1848 e sottoscritto : Carlo 
Rusconi, presidente per Bologna; R. P. D; Giovachino Ventura per 
la Sicilia; prof. Francesco lOrioli per gli Stati Romani; Eugenio 
Alberi per la Toscana; cav. Francesco Motara per lo Stato di 
Parma; Rodolfo Audinot per Bologna; Francesco Dall'Ongaro per 
lo Stato Veneto Illìrico; Giulio Litta-Modignani per lo Stato Lom- 
bardo ; Massimo D'Azeglio per il Piemonte; Giuseppe Massari per 
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il Regno di Napoli ; Carlo Berti-Pichat per Bologna ; Loigi Masi, 
Pietro Sterbini per Roma. 

a L'Italia è città di Dio, campo della sua grazia! Quel possente 
trono, che unico al mondo s'innalza sui colli dell'eterna Roma, 
a cui obbediscono la nostra miglior parte fino agli estremi con- 
fini di questo pianeta, non doveva essere indegno del nome dei 
Cesari, dominatore della terra. Più forte ancora delle aquile in- 
vitte dei Giulii e dei Scìpioni doveva innalzarsi una divina ban- 
diera sulle rovine dell'errore e della prepotenza. » — jR Lombardo 
di Milano, nel numero del 28 marzo 1848. 

« L'incomparabile e sommo Pio IX sta da sé solo vindice, ar- 
bitro e scudo formidabile della nazionalità italiana. » — La Fra- 
teUanaaj giornale di Milano, n° 2 del 9 aprile. 1848. 

« Gesii Cristo redense il mondo all'età sua d'anni 33. Pio IX 
rese libera l'Italia all'età sua d'anni 56. Moltiplicando questi due 
numeri si ha 1848... Il grido di ogni buon Italiano dev'essere : 
Viva Pio IX re d'Italia.., Pio IX è uomo da miracoli, è uomo . 
giusto, grande e probo. Appena in possesso del Potere spirituale 
e temporale diede l'amnistia, promosse miglioramenti, protesse il 
bene in ogni ramo sociale. » — i! Italia rigenerata^ Giornale mila- 
nese, numeri 4, 9 e 13 delli i2, 29 aprile e 13 maggio 1848. 

« Dal Vaticano tuonò la prima voce di libertà, ed era voce di 
Dio ispirata ad un Pontefice capace di ascoltarla. » — Il Servi-, 
tore di piazza. Giornale milanese, che portava in fronte l'epigrafe 
Viva Pio IX! nel n** 12 del 15 giugno 4848. 

« Il popolo Italiano col nome di Pio IX sulle labbra riconqui- 
sterà ancora il suo posto a capo di tutta la civiltà europea 

Pio IX è la semplicità e la grandezza in persona. Ma Dio ci ha 
dato Pio IX, siamo dunque grati a Dio. » — Così il Giornale uffi- 
ciale del Governo provvisorio di Milano, sotto il titolo : Il 22 martio, 
primo* giorno déW Indipendenza Lombarda^ nei numeri i e 7 del 25 
marzo e del 1® aprile 1848. 

a Noi inaugurammo un Giornale pel popolo, intitolandolo da quel 
Sommo che ad una voce è salutato ad italico Mosè ed a nuovo 
Messia, fondatore d'un'èra pacifica di fratellanza, di amore e di 
civiltà universale... Il Pio IX che abbiamo scritto sul nostro veR- 
sillo non è l'uomo caduco e fallibile, è simbolo d'un'idea onnipo- 
tente ed eterna... Contro la stabilità del Dominio temporale dei 
Papi dovranno vanamente consumarsi tutte le forze degli uomini. » 
— Pio IXi giornale politicOiletterariOi artistico di Milano^ redat- 
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tore ViniJenzo Decastro, nei mimeri 1, 2 e 26, delli 25, 27 marzo 
e 19 maggio 1848. 

« Giuriamo di non disertare mai la bandiera che finora abbiamo 
seguita, la bandiera di Pio IX. » — Il sacerdote Merini, proposto 
di S. Francesco da Paola in Milano, il 6 aprile 1848 nel Duomo 
di Milano. 

« Alla voce del Gran Pontefice, che Dio suscitò per la salute 
d'Italia, per Taffrancamento di tutte le genti cristiane, noi ci sen- 
timmo rinfiammati di tutti i nostri cittadini affetti, noi ci sen- 
timmo più che mai Italiani... Cominciammo a manifestare il no- 
stro sentimento nazionale con un tributo unanime di ammirazione, 
di gratijtudine, d'amore a Pio IX. » — Indirizzo all'Europa il 12 
aprile 1848 del Governo provvisorio di Milano, composto dei signori 
Casati, Borromeo, Berretta, Guerrieri, ecc. 

« In Pio IX si concentrano e sono vivi i sentimenti di tutti co- 
loro che credono nella potenza del diritto e maledicono alle ra- 
gioni della forza... I due caratteri di Principe italiano e di Pon- 
tefice, che si congiungono nella persona del Papa, si aiutano e si 
sostengono a vicenda, non si escludono,.. Voi, o Padre Santo, ri- 
congiungendo la religione alla libertà avete rialzato l'autorità della 
Chiesa... Noi vi chiediamo, umilmente prostrati dinanzi a voi, la 
vostra benedizione e ve la chiediamo pel Lombardo, pel Veneto, 
per la Sicilia e per tutta Italia. » — Indirizzo a Pio IX in data 
30 aprile 1848, di Piazzoni Tommaso, Alberto Quintero e Giuseppe 
La Farina^ inserto nella Gai3zetta musicale di Milano del 10 mag- 
gio 1848. 

«e Quest'è il beneficio che abbiamo da Pio IX Pontefice, l'inizia- 
tiva della libera vita a cui procediamo, la concordia degli animi, 
il sentimento per tanti secoli sopito dell'italica fratellanza. Que- 
st'è quanto potevamo attendere dall'apostolato della pace, e chi 
avesse aspettato da lui il grido che intonava Giulio II, mostre- 
rebbe non aver conosciuta ne intesa l'indole della sua missione e- 
vàngelica sulla terra. » — Francesco dairOngaro nel Giornale H 
Pio IX, n« 39, del 5 giugno 1848. 

« Negli Stati Pontificii io non trovo che un Uomo, non se ne of- 
fendano gli altri, Pio IX. .s La grandezza di Gregorio VII, l'anima 
ardente di Giulio II, la fidanza nel giusto di Clemente XIV, la 
mansueta fortezza di Pio VII, comparvero unite in Pio IX... Onta 
alla turpe gentaglia che va gridando osceni improperi contro 
Pio IX. Gl'Italiani debbono concedere se fa di mestieri la vita per 

9 
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onorare di non domabile difesa la coscienza di Pio IX, le ragioni 
del suo Principato... La causa di lui è la nostra, la sua gloria è 
nostra gloria, ed il suo trionfo sarà pure un nostro trionfo... » 
— Filippo De Boni, La Congiura di Roma, pag. iOO, 165, 194. 

a Pio IX è l'arcangelo della terra, l'apostolo dell'amore, che 
cinto d'olivo ed armato di carità rompe il regno dell'odio, fuga 
le tenebre del pregiudizio e stringe i popoli nel bacio fraterno... 

« Il nome di Pio IX è la verga di Mosè, la stella di salute, il 
nome dissipatore d'ogni odio, d'ogni ruggine antica. 

« Pio. IX è un uomo meraviglioso, l'amico più famigliare dei cit- 
tadini ed il mecenate degl'intelletti più instancabile e più muni- 
fico. 

a Del Pontificato di Pio IX il solo trentunesimo giorno basta a 
colmar di gloria il più lungo regno. 

« Pio IX è il più amoroso ed il più santo dei Vicari di Cristo, 
l'eletto del Signore, la cui anima creata a sua immagine possiede 
tutti i segni della divinità ; egli adorabile per ingegno e bontà, 
egli l'apostolo degrinfelici. 

« Nessun Principe della terra conquistò l'affetto dei suoi sudditi 
in più largo ed unanime modo. Se Pio IX fosse vissuto dicianove 
* secoli prima, i Signori del mondo gli avrebbero innalzati sdtari al 
Campidoglio. 

a n primo nome che i Romani insegnano ai loro fanciulli non 
è più quello dei loro padri, ma quello di Pio IX ; il primo vagito 
che esce dalla culla non è un grido di dolore, ma una v*ce di fe- 
licità, il nome di Pio IX; la maledizione che maledice si consola 
e torna a benedire col nome di Pio IX ; il nome di Pio IX è ve- 
nerato dai Renani in tutte le loro gioie, invocato in tutte le loro 
sventure, gridato in mezzo alle tempeste della vita. Pio IX è la 
fortuna di Roma ; e gl'Italiani tutti tengono gli occhi continuamente 
fissi sopra di lui, come i magi sulla stella d'Oriente. » — Storie 
deUa Rivoluzione italiana di G. Massara; Torino 1859, voi. 1, 
pagine 258, 259, 262, 269, 274, 277, 28S, 323, 324, 369, 372, 384 
e 385). 

a Pio IX ha mostrato al mondo un grado non comune di evan- 
geliche virtù; e quantunque la sua abilità politica sia riuscita in- 
sufficiente ad eseguire le moderate riforme che aveva intraprese, 
per le indegnità dei suoi sudditi e l'infelicità di questi tempi, ciò 
non ostante l'apparire d'un uomo così benefico e coscienzioso sul 
Trono papale in mezzo ai tumulti dell'Europa ha efficacemente 
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colpito la fantasìa, e guadagnato gli affetti di tutta la popola- 
zione cattolica d'Europa. Per conseguenza in una crisi, da cui 
tutte le Autorità costituite dell'Europa furono più o meno scosse, 
e parecchie altre istituzioni cementate, la Gerarchia Romana ha 
esteso in tutte le contrade, ove esìste, la sua influenza ed ha di- 
latato yiemmaggiormente il suo potere. » — Il Times del 4 di- 
cembre 1848. 

« Quanto sarebbe felice Venezia d'assodare alle memorie di 
Alessandro in e di Pio VII, quella di Pio IX, da quell'Isola da 
cui usd ornato del nome di Pio VII il Vescovo Ghiaramonti; que- 
gli che sotto la prima Repubblica Francese predicò l'unione della 
religione colla libertà, quanto sarebbe bello il veder Pio IX be- 
nedire da quell'Isola , le bandiere , i palazzi il mare ... Io vidi 
Pio una volta, io non gli baciai il piede; ma dopo avergli parlato 
dell'Italia, chiesi piangendo la benedizione, ed ei me la diede tutto 
conmiosso. Dopo d'allora, essendo Ministro, ho potuto dargli una 
consolazione, rimovendo gli ostacoli che impedivano la corrispon- 
denza fra la Santa Sede e i Vescovi della Venezia ; io non fed 
che anticipare di qualche anno ciò che ogni libero Governo tro- 
verà ragionevole di fare fra poco. » — Così scriveva NìcqIò Tom- 
maseo nel dicembre 1848. 

ft Io venero altamente nel Sommo Pontefice Pio IX non solo il 
Capo della Chiesa, ma l'uomo di cui tengo ad onore di aver po- 
tuto ammirare e le vìrtù^ e la bontà. » — Il Marchese Massimo 
di Montezemolo nella seduta ^3 febbraio 1849 della Camera dei 
Deputati Subalpini. 

« L'atto iniziatore e fecondatore della nostra restaurazione, 
Tatto immortale dell'amnistia non fu già dì Pio IX Pontefice ma 
di Pio IX Prindpe; l'amnistia e le riforme non sarebbero state 
senza il Principato di Pio IX; il Principato, la Potenza temporale 
di Pio IX fu quella che iniziò incontrastabilmente la gran rivolu- 
zione italiana. » — Cesare Balbo nella seduta 28 febbraio 1849 
deUa Camera dei Deputati (Queste parole erano richiamate nella 
seduta. 20 febbraio W62 del Senato francese dal signor Ségur 
d'Aguesseau, congiunto al Balbo per vincoli di sangue). 

a La Francia non ha trovato nel 1849 il Santo Padre meno 
generoso, o men liberale di quello che nel 1847, ma le circostanze 
sfortunatamente sono cambiate. » — Adolfo Thiers nel suo Rap* 
porto all'Assemblea Nazionale Francese il 13 ottobre 1849. 

a A mio parere la mente di Pio IX è per natura cosi piena di 
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clemenza, e potrei dire, cosi inoamorato di perdonare, che fu ne- 
cessaria l'esperienza dell'abbominevole abuso che ne fu fatlo, per 
introdurre qualche sentimento di rigore in un'anima cosi nutrita 
di dolcezza e clemenza. » — Thuriot de la Rosière nella sedata 18 
ottobre 1849 dell'Assemblea Nazionale Francese. 

« Le fattezze di Pio IX sono cospicue più per la gentilezza, 
dolcezza e benevolenza, e per una rara soavità d'espressione, che 
per qualsiasi altra qualità o carattere. Io non ho mai veduto un 
sembiante più acconcio a destar confidenza, e ad ispirare affe- 
zione. Ad un sorriso di quella bocca soave, ad un dolce sguardo 
di quei benevoli occhi azzurrini, gli uomini cadranno come fan- 
ciulli alle sue ginocchia. Proprio all'opposto di quei severi ed or- 
gogliosi Pontefici, che la fantasìa dei Protestanti sa loro dipingere, 
se essi vogliono figurarsi un Ildebrando od un Giulio; io non 
saprei immaginarmi una maniera od un portamento più pieno di- 
vera dignità di quello del Santo Padre quando siede sul trono tra 
i Principi della Chiesa, o quando sorge per intuonare il vespro o 
per impartire l'Apostolica benedizione. » — Boma, il stw Sovrano 
e le suie Istituzioni^ di Gio. Francesco Maguire, membro del Par- 
lamento Inglese, capo I, traduz. ital., Firenze 1858. 

« Ninno è che osi porre in dubbio le intenzioni benevole di 
Pio IX. » — DéUe Efventudlità Italiane, Considerazioni politiche. 
Bastia, 1856, pag. 32. 

a In poco tempo Pio IX sali ad un'altezza di rinomanza e di 
gloria, che mai più la simile. Di che non sarebbe stata capace la 
potenza morale di Pio IX nel 1847 e nei primi tre mesi del 1848? 
Fu allora che il Patriarca di Costantinopoli dopo mille anni di 
separazione fra le due Chiese, scrisse a Roma lettere gratulato^re ; 
che il Sultano mandò un ambasciadore a complirlo; che l'Inghil- 
terra dopo tre secoli d'ostile scisma pensava, d'essere rappresen- 
tata in Roma diplomaticamente. » — L'Italia Fossibile, opera po- 
stuma di Livio Mariani, già Triumviro della Repubblica Romana, 
Torino 1857, pag. 31. 

« Le chiavi della Chiesa sono tenute a Roma nelle mani di un 
santo e venerato Pontefice. » — Troplong, Presidente del Senato 
Francese, nella tornata 3 maggio 1859. 

« Confidente e generoso Pontefice, il quale fin dal principio avete 
tanto largheggiato in amnistie, e che avete voluto tante riforme 
salutari, voi vivete, persistete, soffrite per compierle od almeno 
riconoscerle. Voi non soccomberete ad invasioni • insidiose o vìo- 
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lenti che sieno , airanarchia strumento dell'ambizione. Nei vostri 
diritti antichi, riconosciati da tanto tempo ed ancora di recente^ 
voi sostenete, voi difendete il diritto pubblico dell'Europa, l'invio- 
labilità delle deboli Potenze e dei titoli legittimi. Con voi avrete 
la fede di tante anime cattoliche, il rispetto del santo asilo delle 
coscienze e l'amore della libertà vera, quella che crede in Dio ed 
alla morale dignità dell'Uomo. La vostr'anima è superiore al ti- 
more, il vostro grado eccelso, superiore al pericolo. Il Papato non 
avrà il suo Carlo I, né il suo Luigi XVI. E poi esso non muore, 
come una dinastia può morire; » — Villemain, La France, VEmr 
'pire et la Papauté, Parigi 1859, Duniol. 

a II Papa Pio IX aveva avuto le migliori intenzioni, le quali 
vennero contrariate dagli avvenimenti. Le passioni demagogiche 
ebbero il sopravvento. Un Uomo insigne, uno de' suoi Ministri più 
fedeli e più illuminati, era stato assassinato a Boma, e l'Assem- 
blea sedicente nazionale di Roma era rimasta inerte, indifferente 
in faccia a quell'abbominevole delitto. Tutto ciò era da deplorare 
grandemente.» — Così Dupin (seniore) nella seduta 39 marzo 1860 
del Senato francese. 

« Pie IX a été le sublime inspirateur de ce grand mouvement 
national... Il redeviendra le pere des Italiens, comme il n' a jamais 
cesse d'étre le pére auguste fet vénérable de tous les fidèles. )> 
— Il Conte Cavour nel suo Memorandum 12 settembre 1860. 

« Guardate l'Italia, cuore del mondo cattolico, guardate Roma, 
contemplate sul Vaticano il più pietoso dei Pontefici, il più be- 
nigno dei Principi, il più benefico degli Uomini , soperchiato dal 
peso dei dolori della Chiesa cattolica, stendere le mani verso tutti 
noi chiedendoci aiuto. Dobbiamo noi rispondere a questa chiamata? 
La risposta si contiene in queste parole : Siamo cattolici Il no- 
bile sentimento dell'Indipendenza d'Italia fu alimentato da Pio IX, 
ed egli avrebbe condotto a felice, termine un'impresa gloriosa se 
non l'avessero sturbato l'ambizione e l'empietà collegate con una 
ingratitudine, che disonorerebbe un popolo selvaggio.... » — Il de- 
putato Antonio Aparisi y Guijarro nella tornata 29 ottobre 1860 
del Congresso Spagnuolo. 

« Il rinnovatore della libertà d'Italia, il Principe che giunto al 
trono, aveva promesso volontàriamente al suo popolo generose 
istituzioni, ed aveva meritato dall'intiera Europa applausi che ri- 
suoneranno fino all'ultima posterità, il Papa Pio IX era stato cac- 
ciato dalla Capitale del cristianesimo, dopo aver visto il suo Mi- 
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Bistro sgozzato sui gradini della prima Assemblea legislatìya che 
* fioma aveva avuto dopo il Senato Bomano. Una sacrilega ingrati- 
tudine aveva ricompensato i doni del Padre comune delle anime ; 
e tradito, fuggitivo, aveva rivolto verso Dio quegli sguardi della 
disgrazia e del diritto, che non commuovono sempre gli uomini, ma 
che non lasciano mai insensibile, se non per un brevissimo mo- 
mento, Colui, che creando il mondo, gli ha promesso una prima 
giustizia nel tempo, ed una seconda neireternità. Questa volta, 
come tante altre, la giustizia del tempo venne rimessa alla spada 
della Francia, e si videro i nostri battaglióni ricondurre a Roma 
sotto la bandiera della Repubblica, il prete fatto re da Carlo Magno, 
e consecrato sul suo trono dal rispetto dieci volte secolare delle 
nazioni. Era un prete, è vero, un vecchio debole ed inerme ; ma 
sotto i suoi bianchi capelli, sotto la sua toga sconosciuta dai Con- 
soli, dei quali occupava il posto, egli portava non pili Porgoglio 
di un popolo signore del mondo, ma l'umiltà sovrana della Croce 
e con lei la pace e la libertà dell'universo. Altri poteva opporre 
alla sua corona raziocinii ed eserciti. La Francia oppose ai razio- 
cinii l'instinto infallibile del suo genio pacifico e cristiano ; ed agli 
eserciti di una democrazia ingannatrice oppose quel dono di vin- 
cere , che le venne accordato da Dio quel giorno stesso che Clo- 
doveo, suo primo re, piegò il capo innanzi alla verità. » — Così 
parlava il 24 gennaio 186i nell'atto d'esser ricevuto membro del- 
l'Accademia francese, il padre La^cordaire, l'illustre frate Dome- 
nicano. 

Al quale rispondeva il Protestante Guizot : « Voi avete per la 
Chiesa cattolica e per il Santo Pontefice che la presiede una de- 
vozione figliale; voi avete esalato la vostra eloquente indignazione 
contro l'ingratitudine che ha incontrato questo Pontefice generoso 
e mite, il quale si fece premura d'aprire ai suoi sudditi la car- 
riera delle grandi speranze, e che le avrebbe felicemente condotte 
a termine se la bontà delle intenzioni bastasse per governare gli 
uomini. 

(( Io riconosco in Pio IX un uomo caritatevole, umano e mode- 
rato.... 

« Io non posso a meno di vedere nel Papa Pio IX il Sovrano 
il pili amabile ed il più illuminato, animato dai disegni più ge- 
nerosi. Sì, egli è un uomo il ci|i cuore ò tutto italiano, e che batte 
per la prosperità della nazione italiana. » — Così Lord John 
Russell Ministro degli affari esteri della Gran Brettagna, nelle se- 
dute 4 maggio 1860 e 6 febbraio 1861 della Camera dei Comuni. 
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« Salì sulla sede del Pontificato l'immortale Pio IX. Poche Tolte 
un uomo di tanto sapere congiunto con tanta mansuetudine e pietà, 
si è assiso sulla Sede Pontificia. Seguendo gl'impulsi del proprio 
cuore, introdusse le riforme. Quale ne fu il risultato? Come si 
corrispose ai suoi benefizi ? Avea eletto per dirigere gli affari un 
Uomo eminente. La rivoluzione, ingrata al Sommo Pontefice, nel 
primo giorno in cui le Assembleo si riunivano per trattare la cosa 
pubblica, lo. rese vittima del suo furore. Così gli eccessi commessi 
in nome della libertà, le hanno recato più danno che tutti i ti- 
ranni.... » — Calderon Collantes, ministro di Stato in Spagna, 
nella tornata 8 marzo 1861 del Congresso Spagnuolo. 

« Pio IX è il Beatissimo Padre dalle parole di mansuetudine e 
di perdono, il rappresentante d'un Dio di pace e di misericordia, 
il padre di tutti i fedeli, l'uomo d'una grande rettitudine d'intel- 
letto e d'una singolare bontà di cuore. » — Bettino Ricasoli, 10 
settembre 1861. 

Il Journal des Débats del 28 dicembre 1861 discorrendo della 
Esposizione storica^ che il Santo Padre Pio IX mandò a pubbli- 
care sugli sforzi fatti costantemente dalla Santa Sede per alleviare 
le sofferenze della Chiesa cattolica nella Russia e nella Polonia , 
diceva: « Nessun tributo d'ammirazione potrebbe essere più pro- 
fondo e più sincero del nostro verso questo linguaggio del Ponte- 
fice al Re , del Sacerdote al Cesare. Si è così che i Papi hanno 
parlato più d'una volta ai Principi, sì è così che il gran Vescovo 
Ambrogio parlava all'Imperatore Teodoro. » 

« Sulla soglia del cielo avendo gustato nella sua vita le glorie 
e le amarezze, colla soddisfazione di non aver nulla fatto contro 
l'indipendenza dell'Italia, e di aver fatto molti sforzi per la sua 
libertà, armato del suo giuramento, avendo una buona coscienza in 
una buona causa. Pio IX non può cadere se non per rialzarsi più 
popolare. Se è sostenuto, effettuerà per l'Italia il bene che è nel 
suo cuore , e la riconciliazione sarà facile. Se è rovesciato, s^xà 
seguito nell'esiglio dal rispetto e dai voti di tutte le anime giuste. 
Quanto durerà quell'esilio? Non so, ma durerà per egual tempo 
l'imbarazzo del suo vincitore. » — Così Augusto Cochin nel Cior- 
respcmdant del lugho 1862, pag. 410. 

« Ah 1 la causa di questo nobile e santo Pontefice sarebbe vinta 
da lunga pezza se il diritto e la giustizia sempre trionfassero nel 
mondo. Un'immensa congiura gli si è levata contro, e parve che 
i suoi nemici in ogni cosa trionfassero ; se pure i trionfi d^un 
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giorno possono avere alcun valore, quando altri piglia a far guerra 
a Dio ed alla Chiesa. Con tutta la loro presente baldanza, e 
la malaugurata fortuna delle loro imprese, e quelle vittorie che 
muovono a sdegno gli uomini assennati, una forza divina ed in- 
vincibile sostiene nella sua debolezza il Papato. » — Dupanloup, 
La Souveraineté Pontificale, sélon le iroit cathólique et le droit 
européen, conclimon. 

« Pie IX, et ce sera là une gioire dont les malheurs ou les 
fautes ne le découronneront pas , Pie IX a consacré Texistence 
personelle et indépendante de Tltalie : Thistoìre a recueiUi comme 
dea monumenta impérissables de la grandeur première de ses 
desseins, FAllocution du 10 février 1848 et la Lettre à TEmpereur 
d^Autriche du 3 mai de cette méme année: En Pie IX, l'Italie 
s'est reconnue et affirmée par lui, elle a dit : « Je suis nation I » 
— Eugène Rendu, La Souveraineté Pontificale et Z*JteK«, Paris 1863, 
pag. 105. 

« Quando io vedo un vecchio stanco, infermo, senza mezzi, sen- 
z'esercito, che sull'orlo della tomba maledice un potente Impera^ 
tore (1), lo Czar di tutte le Russie, perchè scanna il suo popolo 
(la Polonia) io mi sento commosso e mi pare di ritornare ai tempi 
del settimo Gregorio e m'inchino ed applaudo. » — Così Angelo 
Brofferio nella tornata 7 maggio 1864 della Camera dei Deputati. 

« Pie IX a l'air bon, aflFectueux ; sa belle figure pale est celle 
d'un malade, » — H. Taine, V Italie et la vie Italienne , chap, V, 
Paris 1865. 

« La Cattedra di San Pietro è occupata da uno dei Pontefici 
più rispettabili che abbiano esistito. » — Emilio OUivier nella se- 
duta 13 aprile 1865 del Corpo legislativo francese. 

a Colui che ha veduto una volta Pio IX, non può a meno di 
venerarlo. » — Plitt, professore di Teologia protestante a Bonn, così 
scriveva da Roma il 2 aprile 1866, ai Feuilles Colonaises. 

<c Pio IX salì alla Cattedra di San Pietro preceduto da tale 
riputazione d'onestà di carattere, di purità di. vita e di santità di 
costumi, che non doveva mai smentire nel lungo corso del suo 
Pontificato. È impossìbile aver visitato Pio IX e non portare con 



(1) Pio IX non maledice nessuno, ma benedice anche coloro che lo ma- 
ledicono. Per chi lo chiama il Vampiro del VaticanOf egli prega e celebra 
la messa. 
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sé, nel lasciarlo un viro e sincero sentimento d'ammirazione e di 
simpatia per la sua persona. » — Pier Carlo Boggio, La Questione 
JRomana studiata a Boma, 

L'Accademia reale d'Amsterdam tutti gli anni apre un concorso 
di poesia latina, e nel 4867 tra i concorrenti si presentò un 
Italiano, il quale fu respinto ; imperocché l'Accademia riconoscendo 
la bellezza dei suoi versi, non poteva premiarli . contenendo essi 
ingiurie ad un Sovrano! E questo Sovrano é Pio IX! — «Il poeta 
fu ingiusto verso il Papa » Così scrisse nella sua relazione la Reale 
Accademia d'Amsterdam. 

« Da Roma nel 1846 partì l'iniziativa della grande rivoluzione 
che ci ha fatto nazione indipendente e libera. Roma con quel suo 
movimento memorando ci diede l'unica spada italiana, la spada 
di Carlo Alberto, e se Roma non cominciava, forse Carlo Alberto 
non la sfoderava. » ^ Il Senatore Poggi nella tornata 9 agosto ì 867 
del nostro Senato del Regno. 

« Pie IX est incontestablement l'un de Papes les plus grandioses 
qu'il y ait jamais eu, en ce qui concerne les choses religieuses. Il 
a des visées immenses. Il a créé cent évèchés, aprés avoir assuré 
leur existènce. Voilà la grande affaire de son Pontificat. Il a ré- 
organisé PÉglise anglaise , TÉglise hoUandaise en partie, l'Église 
allemande; au Nouveau-Monde, il y a aussi un essai considérable 
deréorganisation.» — Le Temps, Giornale di Parigi, nel giugno 1867. 

a L'ascendant d'un Pape , l'enthousiasme religieux sur ses pas 
ne sont pas des nouveautés dans l'Église , mais nous osons dire 
qu'à aucune epoque la Catholicité n'a été plus étroitement unie à 
son Chef, et qu'aucun Pape depuis le crucifié du Janicule, n'a in- 
spirò plus de vénération et d'amour que Pie IX. » — Huguet, les 
Gloires de Pie JX, Paris, 1867, pag. 382. 

« Nella mia qualità di prima Autorità locale, mi tengo onorato 
di poter esprimere a nome dell'immensa maggioranza della popo- 
lazione di Dublino, le simpatie che ovunque incontravano i pati- 
menti e le afflizioni di Pio IX. Sebbene Protestante mi é preziosa 
la qualità d'Irlandese per unirmi a questo popolo facendo un 
evviva a Pio IX. » — Così il Lord-major di Dublino in un'Assemblea 
tenuta nella pro-cattedrale di Dublino nella metà di novembre 1867. 

tt Vous vous rappelez l'avènement de Pie IX lorsqu'après le 
régno de Grégoire XVI, il parut sur le Trono pontificai tout plein 
de mansuétude efjde douceur , disant au peuple Italien : lève-toi 
pour reconquérir ton indépendance et tes droits ! D'un bout a l'au- 
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tre de l'Italie se produisit ce frémìssement généreux, que vous yous 
rappelez... 

(( J'entendais expliquer l'unite Italienne de différentes manìères, 
notamment de la part d'un illustre orateur (Thiers), par Tambition 
de la Maison de Savoie. L'unite Italienne , je ne veux pas dire 
qu'elle est aussi vieille que Machiavel et le Dante, mais on peut 
dire que celui qui en a éU Vinspirateur le plus puissant dans ce 
siècle, c'est précisément le Pontife qui paraat en souffrir davantage 
aujourd'hui. C'est lui qui, en 1847, a fait entendre en Italie ce cri 
d'indépendance , d'émancipation et de déliyrance qui a enflammé 
tous les courages, qui a électrisé les àmes. » — Così Giulio Favre 
nelle sedute 2 e 5 dicembre 1867 del Corpo Legislativo Francese. 

« Est-ce la fante de Pie IX si la Revolution, a fait échouer le 
grand mouvement de régénération qu'il avait inaugurò ? Faire de 
Pie IX un adversaire systématiqtte des réformes , ce serait dire 
une contro- veritó que dément l'histoire d'hier , que dómentirait 
l'iustoire de domain s'il n'y avait plus pour le Pape nécessité ab- 
solue d'une défense opiniàtre. » — Chesnelohg nella seduta 3 di- 
cembre 1867 del Corpo Legislativo. 

« Ce Pontife infortuné, dont personne ne méconnait les vertus 
augustes (Très-hien! Très-hienf), est dans des transes affreuses... 
Le vieillard respectable qui a répandu sur la Papauté le lustre 
de ses vertus est dóvoré d'angoisses, il n'a méme pas les moyens 
de vivre. » — Così Adolfo Thiers nella seduta 4 dicembre 1867 
del Corpo Legislativo francese. 

Colui che fu salutato nuovo Mosè e nuovo Messia ; 

Colui che ha dato il battesimo al grande movimento democra- 
tico, che agitò l'Europa or son ventanni; 

Colui che è stato il rinnovatore della libertà, ed U più potente 
ispiratore dell'indipendenza e rigenerazione nazionale ; 

Colui che ha detto all'Italia : Sorgi ! 

Colui che ha fatto più per l'Italia in due mesi, che non aves- 
sero fatto in vent'anni tutti gl'Italiani insieme; 

Colui che ha illustrato colle sue virtù il Papato ; 

n Pontefice dell'amnistia, l'Angelo del perdono, è divorato dalle 
angoscio e non ha di che vivere I 

Il 23 marzo 1848, Re Carlo Alberto s'indirizzava ai 

Popoli della Lombardia e della Venezia : 

tt I destini d'Italia si maturano; sorti felici arridono agli in- 
trepidi difensori di conculcati diritti. Per amore di stirpe , per 
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intelligenza di tempi, per comunanza di voti, Noi ci associamo 
primi a quelFunanime ammirazione che vi tributa Tltalia. 

« Popoli della Lombardia e della Venezia t le nostre armi che 
già si concentravano sulla vostra frontiera quando voi anticipaste 
la liberazione della gloriosa Milano, vengon ora a porgervi nelle 
ulterióri prove quell'aiuto che il fratello aspetta dal fratello, dal- 
l'amico Tamico. Seconderemo i vostri giusti desiderìi , Mando 
nell'aiuto di quel Dio che è visibilmente con Noi, di quél Dio che. 
ha dato oXPltoìlia Pio IX, di quel Dio che con sì meravigliosi 
impulsi pose l'Italia in grado di fare da sé.... » 

Il 29 marzo i848 dal Quartiere Generale in Voghera Re Carlo 
Alberto si rivolgeva 

tt Ai suoi amatissimi popoli. 

« I doveri di Re, gli obblighi che ci stringono ai sacri interessi 
d'Italia c'impongono di portarci coi miei Figli nelle pianure Lom- 
barde, ove stanno per decidersi i destini della Patria italiana. 
L'esercito, Nostra lunga cura ed amore. Ci segue ; un gran nu- 
mero di valorosi Cittadini spontaneo è accorso a dividere con Noi 
le fatiche della guerra ed i pericoli delle battaglie. Il nostro cuore 
esulta a si solenne ed universale entusiasmo; bello e glorioso per 
Noi è l'esser Duce di Popoli generosi alla santa impresa iniziata 
dal Sommo Pio..^.. » 

Ed il Sommo Pio, dato da Dio all'Italia, ma Capo di tutti i Cat- 
tolici sparsi nel mondo, teneva Concistoro secreto il 29 aprile 1848, 
e recitava in esso quella solenne Allocuzione, in cui diceva: 

«... Ma conciossiachè ora alcuni desiderino che noi altresì 
con gli altri Popoli e Principi d'Italia prendiamo guerra contro gli 
A^striaci: giudicammo conveniente di palesar chiaro, ed aperta- 
mente in questa nostra solenne ragunanza che ciò si dilunga del 
tutto dai nostri consigli, essendoché noi, sebbene indegni, tacciamo 
in terra le veci di Colui, che è autore di pace, e amatore di ca- 
rità, e secondo l'ufficio del supremo nostro Apostolato proseguiamo, 
ed abbracciamo tutte le genti, popoli e Nazioni con pari studio di 
paternale amore. Che se non di meno non manchino tra i nostri 
sudditi di coloro che si lasdan trarre dall'esempio degli altri Ita* 
liani, in qùal modo potremmo noi contenere il costoro ardore?... » 

L'Allocuzione del Pontefice partorì grande perturbazione in Italia 
e nel campo di Re Carlo Alberto. Per il che il Cardinale Giacomo 
Antonelli li 12 maggio 1848 scriveva al signc»r Luigi Farini che 
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si trovava a Somma Campagna, quale inviato del Governo Pon- 
tificio: 

a Non le nascondo che Sua Santità non sa compreniere, come 
voglia darsi un'interpretazione diversa da quella che porta il senso 
vero della sua Allocuzione, lì Santo Padre nella sua Allocuzione 
non si è menomamente manifestato contrario aUa NcunonaiUà Bar 
liana, ed ha solo detto, che a lui come Principe di pace e padre 
comune dei fedeli rifuggiva l'animo dal prender parte alla guerra, 
ma non vedeva in che modo avrebbe potuto trattenere l'ardore 
dei suoi sudditi. Mostrava poi la soddisfisizione che avrebbe provato 
l'animo suo, se avesse potuto essere invece mediatore di pace. Da 
questo concetto, che è ben spiegato nell' Allocuzióne, ella pensa 
che opportunamente potrebbe oggi il Santo Padre porre Ja sua 
mediazione come Principe di pace, nel senso sempre di stabilire 
la Nazionalità itaUamt! Ella conosce , come io, particolarmente 
prima della sua partenza da Roma, vagheggiassi questa idea; può 
quindi ben credere come sarei ben contento, se potessi, convenien- 
temente vederla mandata ad effetto con felice risultato. Ora in se- 
guito alla manifestazione che ella ne ha fatto al Santo Padre, 
Sua Santità mi ha autorizzato a darle comunicazione riservatis- 
sima di una Lettera, che in questo senso negli scorsi giorni ha 
diretto a Sua Maestà l'Imperatore d'Austria, anche perchè ella 
possa vedere, che tale pensiero non era sfuggito alla sapienza ed 
all'amore che Sua Santità nutre per VltaUa. La prevengo che allo 
stesso oggetto Sua Santità va a scrivere a Sua Maestà il Re Carlo 
Alberto. Se Sua Santità vedesse disposti gli animi alle convenienti 
trattative di pace nel senso di ASSICUBABE LA Nazionalità 
Italiana, può ella ben immaginare se sarebbe egli disposto ad 
adoperarsi a ciò efficacemente, a costo di qualunque personale di- 
sagio... » 

La lettera poi che Sua Santità aveva scritto, in data 3 maggio 
1848, all'Imperatore d'Austria, è la seguente: 

(( Maebtàl 

tt Fu sempre consueto che da questa Santa Sede si pronun- 
ciasse una parola di pace in mezzo alle guerre che insanguina- 
vano il suolo cristiano; e nell'Allocuzione delli 29 aprile decorso 
mentre abbiamo detto, che rifugge il nostro cuore paterno di di- 
chiarare una guerra, abbiamo espressamente annunziato l'ardente 
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nostro desiderio di contribuire alla pace. Non sia dunque discaro 
alla Maestà .Vostra, che Noi ci rivolgiamo alla sua pietà e reli* 
gione, .esortandola con paterno affetto a far cessare le sue armi 
da una guerra , che senza potere riconquistare aW Imperò gli a- 
nimi dei Lombardi e dei Veneti , trae con sé la innesta serie di 
calamità, che sogliono accompagnarla, e che sono certamente da 
Lei aborrite e detestate. 

a Non sia discaro alla generosa Nazione tedesca , che Noi la 
invitiamo a deporre gli odii, ed a convertire in utili relazioni di 
amichevole vicinato una dominazione , che non sarebbe nobile 
né felice quando sul ferro unicamente posasse. 

« Cosi Noi confidiamo che la Nazione stessa onestamente al- 
tera della nazionalità propria, non metterà l'onor suo in sangui- 
nosi tentativi contro la Nazione Italiana , ma lo metterà piutto- 
sto Del riconoscerla nobilmente per sorella, come entrambe sono 
figliuole nostre, e al cuor nostro carissime , riducendosi ad abi- 
tare ciascuna i naturali confini con onorevoli patti, e con la be- 
nedizione del Signore...» (VediFarini, Lo Stato Bomano dal 1815 
al 4850, voi. 2, pag. 105, 135, 136). 

Nella seduta 2 dicembre 1867 del Corpo Legislativo francese, 
Giulio Favre dava lettura della sovrariferita Allocuzione e della 
Lettera di Pio IX all'Imperatore d'Austria, e l'Assemblea l'inter- 
rompeva esclamando: ikOest stMimeln 

a Oui d'est sublime^ » ripeteva Giulio Favre. 

E un uomo sublime - come Pio IX, ha da essere l'ultimo 
Papa-Re? 

Vediamo ora qual è l'Istituzione, a cui i Giornalisti della Senna 
riservano onorevole sepoltura: 

ROMA ED IL PAPATO 
Dante Alighieri. 



Roma 

Fu stabilita per lo loco santo 

U' siede il successor del niaggior Piero (1). 



(1) Papa Izmocenso m nel capo Fef venerabUem IS, Qui fSiii ùf^ legi- 
timi, scrisse: aLocus enim, qnem elegit Domìnus, Apostolica Sedes esse co- 
gnoBcitar. Gum enim Petrus Urbem fugiens exivisset, volens eum Pomii^us 
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Lo stesso Dante: e Roma papale deve piamente amarsi da tatti 
gl'Italiani come il principio comone del loro inciyUimento — Za- 
tiale caput cunctis pie est Salis diligendum, tamquam commune 
swB civUitatis principium — Cosi nell'.^pi^^oZa lY. Oardinàlibus 
Balicis. 

E neìVJEpistola II a tutti ed a ciascuno Be d'Italia, ed a tutti 
i popoli, lo umile italiano Dante Alighieri di Fiorenza, e confi- 
nato non merìteyolmente, dice : a Non riluce in meravigliosi, ef- 
fetti, Iddio aver predestinato il Bomano Principe ? E non con* 
fessa la Chiesa, con le parole di Cristo essere poscia confermate?... 
n successore di Pietro per luce d'apostolica benedizione allumina...» 

Santa Caterina da Siena, che viveva nella metà del secolo ZIY, 
detta da Nicolò Tommaseo, grande cittadina, grande anima, scrit- 
tore ^ande: « Si fa contro Colui che è (vale a dire contro Dio) 
quanto si fa contro il Vicario suo . . . 

<c Al Vicario di Cristo è dovuta debita reverenzia ed un amor 
filiale e non sciamate colle parole, e metterci ciò che si può per 
levargli il nemico d'innanzi .... 

a n servizio del militare pel Temporale del Pontefice è piace- 
vole a Dio. 

« È la verità che per coscienza il Pontefice è tenuto di conservare 
e riacquistare quello della Santa Sede...» — (Lettere di Santa 
Caterina da Siena , ridotte a miglior lezione ed in ordine nuovo 
disposte con proemio e note di Nicolò Tommaseo; Firenze 1860, 
ediz. Barbera). 

Al Concilio di Basilea tenuto nel XV secolo (anni 1432-38), 
un Oratore portava la seguente sentenza : 

« Una volta era mia opinione, che sarebbe stato utilissimo di 
separare intieramente il Potere temporale dallo spirituale ; ma 



ad lociim, quem eligerat, revocare: interrogatos ab eo, Doioine quo vadis? 
Bespondit: venio Romam itemm crucifigi. Quod intellìgens prò se dictum, 
ad locmn ipsum protìnus reversas est. » 

Il Concìlio di Firenze sotto Eugenio IV nelle lettere d'unione definì: « San- 
ctam Àpostolicam Sedem, et RomanumPontificem in Universum Orbem tenere 
Prìmatum, et ipsum Pontificem Romanum successorem esse B. Petri Prin- 
cipis Apostolorum, et verum Christi Yicarium, totiusque EoclesisB Caput, et 
omnium Christianorum Patrem, ac Doctorem esistere, et ipsì in B. Petro 
pascendi, regendi et gubemandi universalem Ecdeaiam a Domino nostro 
Jefu ChrÌBto pleoam potestatem traditam esae. » 
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oggidì mi sono convinto che la virtù senza la forza è ben poco 
rispettata, ed il Papa senza il Patrimonio della Chiesa diverrebbe 
ben presto lo schiavo dei Principi e dei Re. » — (Ranke, Storia 
del Papato, tom. 1°). 

Papa Giulio II (Giuliano della Rovere) : « FUORI l BabBABI 
dall' Italia! » 

tt Jules II avoit du respect et de l'amour pour la libertè: il 
vouloit assurer celle de l'Italie ; il se révoltoit à l'idée de voir 
cette contrée dominée par les étrangers; et son désir le plus ar- 
dent étoit de la délivrer du joug des harhares, comme il ^ppel- 
loit tous les ultramontains. Il connoissoit aussi le prix de la liberto 
civile; il avoit voulu rétablir l'indépendance de la républiquó de 

Génes, et sauver celle de Vénise » Così il Sismondi, Histoire 

des RépMiques italiennes du mayen-àge, tom. 14, pagina 287. — 
(Col Sismondi concordano nel giudizio su Giulio II, Bellarmino, 
De Potestate Summi Pontificis in tempore, cap. II; Jacopo Nardi, 
Historie Fiorentine , lib. VI , pag. 265 ; Francesco Guicciardini, 
Storia d* Italia , libri VIII, IX e X ; Scipione Ammirato ; Pietro 
Bembo, Historie Venete ;'F3,Ym De Grassis, Diarium Curice Ro- 
manie, ecc.). 

Nicolò Machiavelli: « Il Papato fu una delle Italiane gran- 
dezze. » 

Il Cardinale Bellarmino. « Sapete voi di che si tratta quando 
si disputa sulla Santa Sede? Trattasi del Cristianesimo. » — (De 
Romano Pontifice). 

Pietro Bayle: « Non v'è stato Imperatore che avendo tenzo- 
nato coi Papi, non abbia riportato danno dalla sua resistenza. 
Anco ai di nostri (1695) i contrasti dei più possenti Principi colla 
Corte di Roma finiscono quasi sempre a confusione di quelli : gli 
esempi ne sono sì recenti che non occorre allegarli. A parere 
degli uomini tale conquista è un'opera più gloriosa che quella 
degli Alessandri e dei Cesari; perciò Gregorio VII, che ne fu 
il principale promotore, deve collocarsi fra i grandi conquistatori 
che ebbero le più eminenti qualità 

tt I Papi non progrediscono nel loro cammino e* non acquistano 
terreno se non coU'abbattere gli ostacoli che incontrano ad ogni 
passo. Si opposero ad essi degli eserciti e dei libri, furono com- 
battuti con predicazioni, libelli e profezie: tutto si è posto in 
opera per arrestare le loro conquiste e tutto finalmente tornò 
inutile.... Io persisto costantemente nella persuasione che la potenza 
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cui pervennero i Papi, è uno dei più grandi prodigi detta storia 
umana- » — (Dictionnaire Uistorique et critigue, ediz. 5', all*ar- 
ticolo Grégoire VII, Bemarque B), 

Fra Paolo Sarpi: <^ Le più grandi persecuzioni della Chiesa 
furono suscitate da ciò, che i Governi bisognando di denaro , le 
cercarono querela per ispogliarla. » — (Dei Benefici Ecclesiastici). 

B Presidente Hénault: a Le Pape ayant à répondre dans Tuni- 
vers à tous ceux qui y commandent, aucun ne doit lui comman- 
der. » -- (Abrégé Chronol. de VHistoire de France). 

Benigno Bossmt: a Nous savons que les Pontifes Romains et 
Tordre sacerdotal tiennent de la concession des Princes, et possè- 
dent très-légitimement des biens, des droits, des Principautés 
(imperia), comme en possèdent les aukes hommes. Nous savons 
que ces possessions, en tant que dédiées à Dieu, doivent étre sa- 
crées, et qu'on ne peut, sans commettre un sacrilége, les envahir 
et les donner à des séculiers. On a accordò au Siége Apostolique 
la Souveraineté de la ville de Rome et d'autres possessions, afin 
qu'il put exercer sa puissance spiritìAdle dans tout Vunivers plus 
librement en sécurité et en paix. » — (Defensio Declarationis Cleri 
Gallicani, lib. 4,sect. i, cap. 16.) 

Lo stesso Bossuet : « Volle Iddio che questa Chiesa , madre 
comune di tutti i regni, non fosse in seguito dipendente da alcun 
regno nel temporale, e che la Sede a cui tutti i fedeli debbono 
concorrere per conservare l'unità della fede, fosse posta al disso: 
pra delle parzialità che gli interessi diversi, e le gelosie degli 
Stati potrebbero generare. La Chiesa, indipendente nella persona 
del suo Capo da tutte le Potenze temporali, si trova così in istato 
di esercitare più liberamente pel comun bene e sotto la prote- 
zione dei Re Cristiani, la potenza celeste di reggere le anime, e 
tenendo in mano Tequa sua bilancia in mezzo a tanti Imperii, so- 
venti volte tra loro nemici, mantiene l'unità in tutti i. corpi ora 
per mezzo d'inflessibili decreti, ora per mezzo di savii tempera- 
menti. » — (Discours sur V Unite, seconda parte). 

Fénélon : « L'Eglise catholique est établie par Dieu pour con- 
duire les hommes à leur fin, c'est-à-dire au salut éternel; elle 
doit dono présider à la destinée des hommes. Le Pouvoir tempo- 
rei n'est qu'un moyen pour faciliter le salut.... » — (De Summi 
Pontificis auctoritate, cap* 39). 

Guglielmo Leibnita: « Io penserei di fondare in Roma un tri- 
bunale che giudichi le differenze tra i Principi Cristiani e di fame 
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presidente il Papa, come diffatti altre volte faceva le veci di giu- 
dice tra i primi Gristiani. Ecco uno dei problemi facile a veri* 
ficarsi come quello di Saint-Pierre (il progetto d'una pace per- 
petua in Europa); e giacché ci è permesso di fare dei romanzi, 
perchè troveremo noi fuori di caso un'ipotesi che potrebbe ricon- 
durre il secolo d'oro? » — ((Euvres de Leibnitjg, tom. V, pag. 65.) 

Ludomco Mmatori: « Roma è destinata dalla Provvidenza di 
Dio per la libertà dei Papi. » — {Annali d'Italia^ anno 1312). 

« Senza il Papato l'Italia sarebbe diventata una provincia te- 
desca, un feudo dell'Impero. » — {Lettere stdVIstoria^ lib. 63). 

David Sume : « I poteri esercitati dalla Chiesa Romana hanno 
a loro prò la maggior assistenza dell'odierno pubblico diritto, 
perchè sou essi in gran parte antepori a quasi tutti i politici Sta- 
bilimenti d'Europa. » — {Storia delV Inghilterra). 

Voltaire: a L'interesse del genere umano richiede un freno <$he 
ritenga i Sovrani e tuteli la vita dei popoli ; questo freno della 
religione potrebbe essere in una universale convinzione posto nelle 
mani dei Papi. Questi primi Pontefici , non frammettendosi nelle 
questioni temporali che per pacificarle, avvertendo i Re ed i po- 
poli dei loro doveri,, fulminando i loro delitti, riserbando ìè sco- 
muniche pei grandi attentati, sarebbero sempre riguardati come 
immagini di Dio suUa terra. Ma gli uomini sono ridotti a non 
avere per loro difesa che le leggi ed i costumi del loro paese ; 
leggi spesso disprezzate, costumi spessissimo corrotti li»—- {E$sa4t 
sur Vhistoire géner., tom. XI, chap. 60). 

Lo stesso Voltaire: « Senza l'autorevole magistero del Potere 
civile i Papi sarieno divenuti umili Cappellani degl'Imperatori 
e l'Italia schiava di questi... ^ 

a La sola legge dell'abolizione della servitù debbo render caro 
a tutti i popoli la memoria di Alessandro Papa III^ come pure 
gli sforzi di lui a sostenere l'Italica libertà debbono rendere il 
suo nome prezioso agl'Italiani, » — ' (Saggio sui Costmìii, capo 83). 

Federico li di Prussia il 9 luglio 1777 scriveva a Voltare: 
« Les Papes et les moines finiront sans doute, mais leur chute N£ 
8EEA PAS^ L'OUVEAGE DE LA EAI80N. Ils périront à mesure que 
les finances des grands Polentats sedérangeront; on commencera 
en France... Cet exemple sera imité et le nombre des cucuUatì 
sera réduit à pqu de chose. En Autriche, le méme hesoin d^argent 
donnera l'idée d'avpir recours à la conquéte facile des États du 
Saint-Siége... et l'on fera une grosse pension au Saint-Pére. » — 

10 
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(V . MéfÌMwe$ PólUiques, et (hrrespondcmce diphmdtique de J, De 
Maistre, par Albert Blaiic; Paris 1858, pag. 351.) 

Griovanni de Muller^ il Sallustio della Germania : « Se il Papa 
fosse rimasto in Avignone, egli sarebbe divenuto un grande ele- 
mosiniere di Francia, che niun^ altra Nazione avrebbe riconosciuto 
fuori che la Francia. » — (Storia della Sviegera, III pag. 15.) 

Lo stesso De MiUler : a Sena^ i Papi Roma non sarebbe più. 
Gregorio, Alessandro, Innocenzo , opposero un argine al torrente 
che minacciava la terra. Le loro mani paterne ressero la gerar- 
chia sociale, ed a fianco di essa la libertà delle Nazioni. » — 
(Storia Universale}. 

Gibbon Edoardo : « La continua corrispondenza del Clero la- 
tino, i frequenti pellegrinaggi a Roma ed a Gerusalemme, e la 
crescente autorità dei Papiy saldarono Tunione della cristiana re- 
pubblica, e gradualmente produssero quella somiglianza di costu- 
mi, e quella comune giurisprudènza, che adorna le nazioni indi- 
pendenti dell'Europa moderna. 

tt II Pontificato di Gregorio il Grande che 13 anni durò, 6 mesi 
é 10 giorni, è uno dei più edificanti periodi della storia. Gli a- 
riani dellltalia e della Spagna furono riconciliati alla Chiesa ; e 
la conquista della Brettagna rese meno chiaro il nome di Cesare 
che di Gregorio. Invece di sei legioni, qiiaranta Religiosi ; e do- 
leva al Pontefice che altri doveri lo tenessero dal parteciparne le 
fatiche ed i pericoli. In meno di due anni egli potè annunciare al 
Vescovo di Alessandria, che battezzato era il re di Kent con die- 
cimila dei suoi Anglo-Sassoni, e che i Missionari Romani, come 
gli Apostoli, altre armi non usavano che le spirituali, e le sovran- 
naturali. Le calamità dei tempi elevarono insensibilmente U Potere 
temporale dei Papi, e li costrinsero a regnare come ministri di 
carità e di pace. Gregorio potè giustamente appellarsi il padre e 
il Salvatore della sua patria. Disperando nella concordia fra l'Im- 
pero Greco ed i Lombardi , egli osò di salvare l'Italia senza il 
consenso dell'Imperatore, o dell'Esarca. Su Roma pendeva la spada 
dei Barbari, e la distolse la dolce eloquenza, la generosità e la 
venerazione del Pontefice. I meriti di Gregorio erano argomento 
di rimprovero e d'insulto alla Corte di Bisanzio: ma nell'amore 
di un popolo riconoscente, egli trovò la più bella ricompensa d'un 
cittadino, ed il miglior diritto d'un Sovrano... ^ 

« Nell'ottavo secolo una discordia religiosa sul culto delle im- 
magini provocò i Hornani a sostenere la loro indipendenza; il lóro 
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Vescovo divenne il Padre temporale, non che spirituale d'un li- 
bero popolo 

« La Sovranità temporale ài quei Papi (Gregorio II e Grego- 
rio III) è ora confermata dalla venerazione di mille anni\ ed il 
loro più noJ)ile titolo è la scelta liberà di un popolo che essi re- 
densero dal servaggio. » 

E nel capo che ha per tesi: Autorità dei Papi in Roma fondata 
sull'affetto, sul diritto, sulla virtù, sui beneficii — accennata la do- 
nazione di Costantino, il Gibbon conchiude : « Una più critica -disa- 
niina avrebbe rivelato un'origine più nobile del loro potere: dico la 
riconoscenza d^ma gente liberata dalla greca ed eretica e tirannica 
dominazione » -^ {Storia della decadenza e della caduta deliP Im- 
pero Romano^ capi 37, 45, 49, 69). 

Federico Ancillon, tratteggiando le rivoluzioni accadute nel si- 
stema politico d'Europa, afferma: a Nel medio evo quando non 
appariva più ombra d'ordine sociale, probabilmente Solo il Pon- 
tificato salvò VEuropa da un'intiera barbarie. Esso creò relazioni 
fra le genti più lontane, e le collegò fratellevolmente... Fu questo 
un Tribunale supremo, domatore dell'anarchia universale, con ora- 
coli sovente sì venerandi che venerati. Esso ■ prevenne e frenò il 
dispotismi degli Imperanti^ ovviò al difetto d'equilibrio, e diminuì 
gl'inconvenienti del reggimento feudale. » 

PlanJcj scrittore protestante: « Fu la Chiesa, che a poco a poco 
diede più ordinato vivere ai nuovi Stati, più. umanità alle leggi, 
e più equità ai loro giudìzi. E fu ancora la Chiesa che in ogni 
dove gettò il primo fondamento, sul quale si potè col tempo in- 
nalzatre l'edificio di una nuova costituzione sociale. Costituzione 
invero, che al paragone di ciò che fin là era stato, procurò a 
ciascun cittadino minori sacrifizi individuali; ed una parte più 
proporzionata alla massa della comune felicità.» — {Geschichte, ecc., 
tom. 2, pag. 323; Hanover, 4804.) 

Napoleone I: « L'Institution qui maintient l'unite de la foi, c'est- 
à-dire le Pape, gardien de l'tinité catholique, est une institution 
admirable. On reproche à ce Chef d'ètre un Souverain étranger. 
Ce Chef est étranger, en effet, et il faut en remercier le ciel. Quoil 
dans le mème pays, se figure-t-on une autorité pareille à coté du 
Gouvemement de l'État? Réunie au Gouvernement,- cette autorité 
deviendrait le ^espotisme des Sultans ; séparée, hostile peut-étre, 
elle produirait une rivalité affreuse, intolérable. Le Pape est hors 
de Paris, et cela est bien ; il n'est ni à Madrid ni à Vienne, et 
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c'eat pourquoi nous supportons son autorité spirituelle. À Vienne, 
à Madrid, on est fonde à en dire autant. Groit-on que s'il était à 
Paris, les Viennois, les Espagnols, consentiraient à receyoir ses dé- 
cisions? On est dono trop heureux qu'il réside hors de chez sci, 
et qu'en résidant hors de chez sci, il ne réside pas chez des ri- 
vaux, qu'il habite dans cette yieille Rome, loin de la main des 
Empereurs d'Allemagne, loin de celle des rois de France ou des 
rois d'Espagne, tenant la balance entre.les Souverains Catholiques, 
penchant toujours un peu vers le plus fort, et se relevant bientót 
si le plus fort devient oppresseur. Ce soni les siècles qui ont fait 
cela, et ils Tont lien fait Pour le Gouvernement des àmes, c'est la 
meilleure, la plus bienfaisante institution qu'on puisse imaginer. Je 
ne soutiens pas ces choses par entètement de dévot, mais par 
raison. » — (Thiers, Histoire du Gonstdat et de V Empire, iom.% 
libro XII, Conco^dat). 

Lo stesso Napoleone I dava per istruzione a Cacault, ambascia- 
tore francese a Roma : « Traitez le Pape comme s'il avait deux 
cent mille hommes à ses ordres. » — (Histoire du Pape Fie VII, 
par Artaud, tom. i, pag. 355; Paris 1837 — De Pradt, Les Quatre 
Concordats, voi. 2). 

Sventuratamente egli si ricordava troppo d'averne Egli cinque- 
cento mila. 

Lo stesso Napoleóne I scriveva a Fontanes : a Alessandro ha 
potuto dirsi figlio di Giove senza essere contraddetto. Io trovo un 
Prete più potente di me, perchè egli regna sugli spiriti, io sol- 
tanto sulla materia. » — (Opinions de Napoléon sur divers sujets 
de pólitique et d*administration, recueiUies par un memore eie son 
ConseU d'Ètat. Paris 1833, pag. 201). 

Lo stesso Napoleone I: « Vorrei essere Gregorio VII se non 
fossi Napoleone (1). » 



(i) A coloro ohe accasano Napoleone I d'ateismo, risponde il sig. Thiers 
« C'est à FintelUgence qu'il appartient de reconnaìtre Tintelligence dans 
l'univers, et un grand esprit est plus capable qu'un petit de voir Dieu à 
travers ses ceuvres. » 

Ed Alessandro Manzoni: 



« Che più superba altezEa 
Al disonor del Golgota 
Giammai non si chinò. » 
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B Cardinale Consaìvij Ministro di Pio VII, in una Nota indiriz- 
zata il 23 giugno 1814 ai Ministri delle Potenze alleate, conchiu- 
déva : a Non e certamente per uno spirito di dominazione (il Santo 
Padre crede aver dato prove sufficienti dell'indole sua), che egli 
riclama la reintegrazione della Santa Sede nella totalità dei suoi 
possedimenti. Egli è a ciò obbligato dai suoi più stretti doveri 
come amministratore del Patrimonio di S. Pietro, e da prestati 
giuramenti solenni di conservarlo, e di ricuperarlo. E vi è pure 
obbligato dalla necessità di sostenere decorosamente la sua dignità, 
e di sottostare ,alle grandi spese che come tutti sanno vi sono an- 
nesse, non meno pel servizio dei fedéli che pel bene della reli- 
gione. Avendo quasi interamente perduti gU altri mezzi che anti- 
camente aveva di provvedervi, il Santo Padre anche per questo 
riguardo, non saprebbe tollerare di essere privato dei mezzi che 
potrebbe trovare almeno nel conservare la totalità delle sue pro- 
prietà; aUa quale conservazione anche senza questo riguardo vanta 
i diritti più incontrastabili, e più antichi di quelli che altri van- 
tare potrebbero alla conservazione delle loro. » — (Artaud, Vita 
di Pio VH, tom. IV, capo ultimo.) 

n Cardinal Pacca, già Ministro di Pio' VII, scriveva al suo fra- 
tello; « Prima di chiudere questa mia lettera voglio prevenire 
una difficoltà che voi potete farmi. Mi pare di sentirvi dire : E non 
credevate voi, 'fratello, che sarebbero stati ben presto restituiti alla 
Santa Sede gli usurpati Domimi, e che Pio VII o il suo successore 
tornerebbe in Roma glorioso sul Trono pontificio? Poteva mai fug- 
girvi dalla mente la bella riflessione dell'illustre Bossuet, che nello 
stato attuale d'Europa, divisa in tante Potenze spesso fra loro ne- 
miche, la condizione di un Papa, suddito ^d una di esse può dirsi 
quasi incompatibile col Governo della Chiesa universale ? Sì, caro 
fratello, in quei momenti, nei quali il mio animo godeva pace e 
tranquillità, massime dopo di aver compiti i sacri doveri di reli- 
gione, sentiva in me una viva speranza, e dirò quasi un presenti- 
mento, che sarebbero i Papi ritornati al possesso di Boma e degli 
Stati della Chiesa : ma non pensava sempre così, e lo stesso passo 
d^ Bossuet, bene interpretato, mi faceva talvolta nascere in capo 
idee e pensieri che indeboUvano di molto la speranza da me con- 
cepita, di veder presto risorgere il Governo temporale dei Papi. 
Il discorso di qdell'uomo celebre in sostanza vuol questo signifi- 
care, che essendo caduto l'antico Impero Romano che comprendeva 
nei suoi vasti limiti quasi tutte le nazioni, le quali avevano ab- 
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braccìato il GrìstianesimO; ed essendosi nella sua caduta, e dalle 
diverse provincie formati nuovi regni e governi spesso tra loro 
nemici, e sempre l'uno dell'altro gelosi , i Papi sudditi di una di 
queste Potenze e per la soverchia influenza dei proprii Sovrani e 
per l'inevitabile gelosia e diffidenza degli altri, non avrebbero po- 
tuto liberamente e coUa dovuta imparzialità l'apostolico lor mi- 
nistero esercitare : che però la divina Provvidenza aveva disposto 
che la Chiesa Romana acquistasse un Temporale dominio affinchè: 
<( indépendante dans san Chef de toutes les Puissànces temporelles^ » 
potesse tenere in mano dritta la bilancia...» — {Lettera d'introdu- 
jsfione alle Memorie del Cardinal Pacca] Roma 1830). 

Visconte di Chateaubriand : « Rome chrétienne, cette Capitale 
des nations remplit toutes les conditions de sa destinée et semble 
véritablement la Ville étemelle. Il viendra peut-étre un temps où 
' l'on trouvera que c'était pourtant une grande idée, une magnifique 
Institution que celle du Tróne Pontificai... Nous ressentons encore 
tous le jours l'influence des biens immenses et inestimables,.que 
le monde entier doit à la Cour de Rome. Cette Cour s'est presque 
toujours montrée supérieure à son siede. Elle avait des idées de 
législatìon , de droit public ; elle connaissait les beaux-arts , les 
Sciences, la poli tesse, lorsque tout était plongé dans les ténèbres 
des institutions gothiques... C'est donc une chose assèz générale- 
ment reconnue, que V Europe doit au Saint-Siége sa civilisation , 
une partie de ses meilleures lois, et presque toutes ses sciences et 
ses arts,,. » — (Qénie du Christianisme, quarta parte, lib. 6, cap. 6). 
Lo stesso Chateaubriand: « Tribuns dictateurs, la plus part du 
temps choisis parmi les classes les plus obscures du peuple, les 
Papes tiennent leur Puissance temporelle de Tordre démocratique... 
Ils eurent pour mis8Ìon*de venger et de maintenir les droits de 
rhomme » — {Mémoires d^Outre-Tombe). 

Sismondi: « Si une religion, devenue dominante^ doit avoir un 
Chef, il faut que cet homme soit indépendant. Le Chef d'une re- 
ligion ne sera qu'un sujet, s'il n'est' pas Souverain. Il estvraique 
l'administration d'un État convient mal à un prétre, qu'elle l'éloi- 
gne des pensées qui devraient l'occuper; mais la servitude lui 
convient moins encore. Le Pontife Souverain sera indépendant des 
Rois, et il rachètera souvent, par sa hardiesse à blàmer leur 
conduite, les torts de la sienne propre; il reprimerà comme firent 
toujours les Papes, les mauvaises moBurs dont l'exemple est si 
pernicieux , lorsqu'il est donne sur le tróne ; il citerà quelque fois 
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au Tribunal de Dieu tei Eoi, pour étre un faussaire ; tei Prince 
pour étre un impudique ou un assassin. Les Papes lorsque frap- 
pèrent des armes de TÉglise lea rois de France et d'£spagne j 
d'Allemagne et d' Angleterre , rappelèrent du moina aux peuples. 
que les Souyerains, non moins que les sujets, sont punissables de 
iQurs forfaits. » — (Sismondi de Sismondi, Histoire des BéptAliques 
Itàliennes du Moyen-Age, chap. 48). 

Pietro V^ri: « La rovina di Roma Papale è un danno per 
ritalia, giacché perdiamo con lei ogni influenza in Europa » — 
(Scritti varii di Pietro Verri, Firenze, Lenionnier 1854, voi. II, 
pag. 54, Appendice). ' 

l[go Foscolo ; « Noi Italiani vogliamo e voler dobbiamo, volerlo 
siijio all'ultimo sangue, non solo che il Sommo Pontefice tutore 
supremo della religione in Europa, Principe elettivo ed Italiano, 
esista e regni, ma eziandio che egli regni mai sempre in Italia e 
difeso dagli Italicmi » — (Discorso 2<> a Fio VII. — SuUa Servitù 
deWItdia). 

Lo stesso Ugo Foscolo durante il Regno d'Italia, dava pure alle 
stampe un articolo in Lode di Gregorio VII, che sta fra le sue 
Opere. 

Oken: « Una religione indipendente dallo Stato, è il solo ed 
unico riparo contro il dispotismo e la monarchia universale. Voi 
avete veduto con meraviglia la verità di questa miassima nella 
lotta del Papa Pio VII con Napoleone, il padrone del mondo. Se 
avete ammirato questo Papa al segno di venerarlo come martire, 
egli è perchè la lotta che sostenne fu una lotta santa, senz'effu- 
sione di sangue, direi quasi un 'Combattimento pacifico, e questo 
Papa ha finito per trionfare- » -r- (Neve Bewaf Fnung, nems frcm" 
hreich neues dentes 1814.) 

Gruglielmo Coibett: a E non abbiamo noi veduto durante tre 
secoli le sètte Protestanti unire i loro sforzi per distruggere la 
credenza che Pio VII rappresentava? Tuttavia i tre secoli pas- 
sarono, e questa credenza è sempre quella che domina la Gri- 
$tianità. » - 

Giuseppe Maroncelli : « Chiunque ha conosciuto Pip VII sa chft 
ninno fu più di lui insofferente del Dominio austriaco in Italia e 
non erano vane frasi le sue, ma sentimenti che quel buon vecchio 
Romagnolo aveva nel cuore. » — (Note alle Mie prigioni). 

Giuseppe Demaistre: « Non hawi in Europa Sovranità piii giu- 
stificabile, se cosi possiama dire, che quella dei Somm;i Pontefici. 
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Essa è come la legge divina just^caia in semetipsa... La Sovra- 
nità rassomiglia per sua natura al Nilo: essa nasconde il suo capo. 
Sola quella dei Papi deroga alla legge universale. Tutti i suoi 
elementi furono posti in luce^ affinchè sia visibile a tutti gli occhi 
et vineat cumjudicatur » — {Du Pape, livr. li, chap. VI). 

Lo stesso Giuseppe Demaistre parlando della restituzione al 
Santo Padre de' suoi Stati, scriveva il 10 maggio 1^15: 

a È cosa ben da desiderarsi che i Soprani vengano a ricono- 
scere rimportanza anche politica di questo grande personaggio in 
Enropa. Chi sa se le Potenze sòismatiche non ci precederanno su 
questo punto? Ho udito, circa venti anni fa, il famoso avoyer di 
Berna, il signor Stieger, parlare di questo argomento in materia 
che avrebbe dovuto èssere inteso in tutta rEuropa. E non è gran 
tempo ancora che un personaggio ministeriale inglese diceva in 
una buonissima compagnia di questa parte del mondo, che qua- 
lunque uomo il quale parli di togliere un pollice di terreno al 
Papa^ dovrebbe essere impiccato. Per me, soggiunge il chiarissimo 
scrittore, acconsento volentieri per evitare il caniaggio, che si 
cambii impiccato con fischiato.., i^ — (Correspondance diphmaMque 
del Conte Giuseppe Demaistre dal 1811 al 1817, tom. II, pag. 72). 

E lo stesso De-Maistre ragionando sulla Bichiaraeione emessa 
dal Clero .Gallicano nel 1682, dice: « Se un Clero nobilissimo 
fra i Cleri del mondo piegò il collo a schiavitù, e confiscò le sue 
Chiese alla Corona; e se in tale pericolo versano, per la loro 
sudditanza politica, i Cleri ed i Vescovi di tutte le nazioni: è 
dunque assolutamente necessaria al libero reggimento della Chiesa^ 
to politica emancipazione del Pontefice Romano da ogni suddi- 
tcmea terrena, affinchè la sua merde libera da potenti influeruse, 
e la 5wa voce ancora libera da mondani impedimenti, soccorrano 
in tutto il mondo cattolico alla verità o vacillante ovvero oppressa 
e gemente. « — (DeUa Chiesa Gallicana). 

Miehaud: « Un des plus beaux spectacles qu'aient offert les 
Sociétés humaines, est celui d'un monde nereconnaissant qu'une re- 
ligion, ri'obéissaiit qu'à une seule loi, ne formant en quelque sorte 
qu'un Seul Empire, gouvemé par un méme Chef, qui parlait au 
nom de Dieu, et dont la mission était dcfaire régner l'Evangil© 
sur la terre » — (Histoire des Oroisades, lib. XIII). 

Lamennais: « IPapi furono i Patriarca del liberalismo » — (Neh 
VAvvenire). 
' Alessandro Ma/nzoni'- a ... I Romani erano quali gli avevano 
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da lunga mano preparati la viltà festosa, e rìrresolozione arro'' 
gante dei loro ultimi Impeiratori; la suecessione eia vicenda delle 
irruzioni barbariche; il disarmamenta sistematico e l'esercizio 
delle arti imbelli, in cui furono tenuti dai Goti; la dominazione 
Greca, forte soltanto quanto bastava ad opprimere. Erano quali 
gli avevano fatti dei secoli di batticuore e di rìmpiattamenti, se^ 
coli d'inerzia senza riposo, di dolori senza dignità, di stragi senza 
battaglie. Secoli in cui per far diventare il nome Bomano un 
nome di disprezzo e d'ingiuria , quelli che lo portavano tollera* 
rono più severe fatiche , più rigorose privazioni, più inflessibili 
discipline , e strette più angosciose, che non i loro maggiori per 
renderlo terribile e riverito all'Universo... Tutto era dunque per 
questo popolo, scoraggiamento, gemito, disperazione...» 

Tali erano, abbattuti, dispersi e senza duci i Romani e gl'Ita» 
liani, ma non senza un raggio di salute ed una speranza di ri* 
sórgimento. « Questa speranza , continua il Manzoni, pei Romani 
era tutta riposta nei Fontefici. Roma, spoglia di tutto ciò che può 
dare una considerazione, aveva nel suo seno un oggetto di vene- 
razione, di pietà , e talvolta di terrore anche ai suoi nemici; un 
Personaggio, per cui verso di essa si rivolgeva da tanta parte di 
mondo uno sguardo di riverenza e di aspettazione ^ per cui il 
nome Romano si profferiva nelle occasioni fin gravi. £ mentre 
la ragioni d'equità , di antica proprietà , di diritto sul proprio 
suolo, non sarebbero state né ascoltate, né comprese dai Barbari, 
i quali avevano un loro sistema di diritto pubblico fondato sulla 
conquista; questo solo Personaggio poteva pronunziar parole che 
diventavano un soggetto di attenzione e di discussione. Era un 
Romano, che aveva promesse e minaccio da fare. A quesfUomo 
adunque si dovevano rivolgere tutti i voti é tutti gli sguardi dei 
suoi concittadini; e cosi avveniva. I Papi nelle tribolazioni di 
quell'infelice popolo , chiedevano o forze ai Gred , o pietà ai 
Longobardi, o aiuto ai Franchi , secondo che la condizione dei 
ten(ipi concedeva di sperar più nell'uno che nell'altro riccMrso...» — 
(Discorso storico sopra alcuni punti detta Storia Longcòardica in 
Italia, <5ap. V). 

La Quaterly Beview iu una critica rivista della jSforìa di Ranke 
sul Papato r conchiudeva: (c Era certamente una beUa sovranità 
quella che gl'Innocenzi ed i Gregorii fondarono con illustre ardi* 
mento suMa forea del pensiero... Essa pagava in servigi quel che 
toglieva all'indipendenza; essa soggiogaTa gli uomini per illumi* 
narli, non per avvilirli. Non sarebbe ancor giusto di molto per- 
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donare a chi mMo e Autilmente adqperavaper rii^NOMifò.^ Obbe- 
dite ella diceva ; ed in cambio \i darò l'odine, la scienza^ l'tinione, 
la vera iorma civile, il progresso e per quanto concedono i tempi, 
la tranquillità e la pace. Rivochìamoci alla mente quella stagione 
in coi la legge , mata emrm sotto la spada , lasdava i sudditi 
giaceìee ìm un &ngo cementato dal loro sangue. Ed in quella non 
e maraviglioso il vedere un Be Alemanno, die nel colmo della sua 
gloria. s^nge va le falangi « schiantar fino il germe delle Repub- 
bliche Italiane^ sostare ad un tratto; e tiranni coperti di ferro, 
Filippo Augusto di Francia o Giovanni d'Inghilterra, spegner le 
ire cigli ardimenti; alla voce di chi? Io vi domando. Alla voce 
éPu» VegUairdo, che abita una Città lontana, con due battaglioni 
di cattivi sddati , e possedente alcune leghe d'una Terra contra- 
stata. Non è questo uno spettacolo da elevar le menti, e ima ma- 
raviglia la più rara fra quante riempiono la Storia cristiana? » 
* Federico Hurter: a La cultura dell' Alemagna è opera del Pa- 
pato ». {Storia éPInnocenBO ni, tom. 1, pag. 146). 

Federico SefUegeh « L'humanité s'est écartée des voies divines, 
et umque conditìon de salut est de la ramener à la foi du moyen- 
&ge, au Pape et à TEmpereur » — ^/Xejrùmi stiUa Filosofia deUa 
Storia; letrione 12). 

Tommaso Bàbington Macaulay: a Noi non iscopriamo alcun 
segno che indichi prostimo il termine della lunga dominazione di 
Roma; il Papato vide il eominciamento di tutti i (roverni C' di 
tutti gli Stabilimenti ecclesiastici che esistono oggi nel mondo, e 
non siamo "sicuri che esso non sia destinato a vedere la fine di 
tutti. Esso era f^ande e rispettato prima che i Sassoni avessero 
posto il piede nella Gran Brettagna, prima che i Franchi avessero 
valicato il Reno, quando gl'idoli erano ancora adorati nel tempio 
della Mecca, ed esso potrà sopravvivere in tutto il suo vigor primi- 
tivo, allorché qualche viaggiatore della Nuova Zelanda si arresterà 
nel* mezzo *d'una vasta solitudine, e, appoggiato contro un arco 
spezzato del ponte di Londra, abbozzerà sul suo taccuino le ruine 
ctella Cattedrale di San Paolo... 

« Dal 1789 il Papato fu soggetto a molte prove; non si usa 
(^gi£ ai^eimento alcuno che non si usasse pur aUora dai Fran- 
cesi e dai Framassoni. 11 Papa segue la sua politica immutabile, 
la politica guelfa, la politica dell'indipendenza Italiana. Quando i 
Principati e le Repubbliche d'Italia si tiy)varono esposte al giogo 
dei Cesari Alemanni, si è il Papa che le salvò. Anche al presente 
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egli è il difensore fedele dell'onore ^ d'Italia. I Papi hanno com- 
battuto rimperialismo sotto tutte le forme, gl'Impei^atoti romani, 
bisantini, alemanni, francesi. Si può essere sicuri anche sull'av* 
venire de' suoi moderni nemici» -^ (Saggio stilla Storia ékl Papato 
di Leopoldo jRanhé), 

De Gustine: « Dov'è la Chiesa che dai Govjemi non si è lasciata 
abbassare al livello d'una pinzocchera polizia? Non ve n'ha ohe 
una sola^ la Chiesa cattolica; e questa libertà che essa ha con- 
servato col sangue dei martiri, è un eternò principio di' vita e di 
forza, \j avvenire del mondo è suo\ poiché essa ha saputo serbarsi 
pura da ogni lega. Si agiti pure il protestantesimo, tale è la sua* na- 
tura, s'inquietino e disputino pure le sètte, quest'è il fatto loro ; la 
Chiesa cattolica aspetta. » — (La Russie en 1839, tom. IV, pag. 360). 

Francesco Domenico Guerrazzi: « Abbiamo veduto come la po- 
litica degli antecessori di Papa Innocenzo IV consistesse tutta 
nell'impedire cha l'Imperatore di Lamagna avesse dominio in Italia, 
e poiché egli non potè attraversare ohe per mezzo del matrimonio 
di Costanza con Enrico, la casa di Svevia ottenesse il Regno di 
Napoli, ogni pensiero della Corte Romana si volto ad impedire 
che si consolidasse in mano dell'Imperatore. Innocenzo IV non* 
aveva altro sentiero a seguire: egli che era uomo avveduto, e 
delle cose del mondo intendentissimo, accese le cupidigie dei Ba- 
roni napoletani... » — (Battaglia di Benevento, capo 8.) 

Il Marchese Gino Capponi: « È stato- detto che l'Italia è nel 
Papa, come il Papa è nell'Italia-; può dirsi con maggior ragione 
che Roma è nel Papa, come il Papa è in Roma, e senza ripeter© 
qui le solite frasi colle quali è stata celebrata la grandezza e la 
fortuna di Roma, che mediante il Papato ha potuto conservare la 
sua antica supremazia sul inondo, può affermarsi che Roma ha 
bisogno del Papa, della Corte papale, di quelle pompe religiose, 
di quello splendore augusto che sopra lei riverbera per occasione : 
del Papato, talché Roma stessa per le sue tradizioni, per i suoi 
bisogni materiali, per la sua esistenza politica, offre alla Sovranità ' 
temporale dei Papi un appoggio che il Governo, se vuole/ può 
convertire in garanzia di sicura "conservazione. Né si alleghi la 
difficoltà che avrebbe il Pontefice a mantenere in quel modo Tau- 
'tohtà sua; imperocché oltre alla santità del grado lo stesso inte- 
resse dei Rom^i lo aiuterebbe a mantenerla. Roma ha più bi-^ 
sogno del Papa, che non il Papa di Roma : e se egli, non dice) 
già si rifuggisse sotto le ali di un Potentato straniero (ohe per 
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Ini sarebbe un troppo discendere), ma solamente ne andasse a 
Orvieto a Viterbo, dovrebbero i secolari Governanti richiamarlo 
con le mani supplichevoli, come i Romani fecero più volte nel 
medio evo: il Papa col solo ritirarsi sul Monte Sacro, farebbe 
Roma deserta n (Articolo politico intitolato : — SuUe attuali condì- 
jsùmi delia Bomagna, pubblicato la prima volta nella Gazzetta 
Italiana^ e poi nel primo numero dell'eliconio, 1846.) 

Leopoldo QaUùtti: « Noi riassumiamo* la nostra professione di 
fede isUmca nelle due seguenti proposizioni, sulle quali il parere 
degli Scrittori apparisce più unanime e meno soggetto a contrad- 
dizione. 

« i* La civiltà italiana è in gran parte opera dei Papi, che 
salvando le tradizioni, hanno saputo costituirsi rappresentanti della 
grandezza romana, e custodi dell'antica sapienza. 

« 2* Se vi è in terra Sovranità legittima, legittima più di ogni 
altra è quella dei Papi, poiché essa meglio di tutte le altre si as- 
side sul libero ossequio, sulla spontanea soggezione , e sulla diu- 
turnità dei possesso 

« La Sovranità temporale garantisce al Papato l'indipendenza, nel 
modo stesso che il dominio dei beni e rendite proprie garantisce 
alla Chiesa la libertà: la garantisce perchè sottrae il sommo Po- 
tere sacerdotale alle esorbitanze del potere civile: la garantisce 
perchè sottrae il potere arbìtramentale del Papa alla sinistra in- 
fluenza delle politiche dissensioni: la garantisce perchè sottrae i 
decreti Pontificii al sospètto di recare offesa alla reciproca dignità 
delle nazioni Cristiane 

tt La Sovranità temporale è un mezzo ordinato dalla Provvi- 
denza per garantire la libertà e l'indipendenza del Papato, essa è 
dùnque poUticamente non teologicamente necessaria p — (Détta 
Sovranità e del Governo temporale dei Papi; Capolago 1847 
pag. 18, 120, 125). 

Francesco Forfi: « Qualunque esser possa il risultato di tali 
erudite ricerche, ai dì nostri il Papa ha legittimità quanta ne pos- 
sano tivere gli altri Sovrani d'Europa, e forse più. » — (Lettera 
Sìdla direzione degli stttdii). 

Luigi Tosti : « È detto come il civile ministero del Romano 
Pontificato fosse andato sepolto coll'ottavo Bonifazio; in guisa che 
sembra, dai suoi tempi i successori di San Pietro abbiano trovato 
sul suo seggio le sole chiavi a chiudere e disserrare i cieli e non 
più lo scetko di quel potére, oggettivo nel Cristianesimo, sog- 
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gettÌTO nel Papato, che tutto conserra per la conciliazione degli 
opposti nel corpo dell'umana famìglia. Baffermiamoci nella buona 
sentenza. Imperocché ToggettÌTa idea non muore mai, etema come 
Iddio... » — (Storia di JBónifa/gio Ottavo e de^suoi tempii voi. 4, 
Hb. i). " 

E lo stesso illustre Monaco della Badia Gassinese, paragonando 
Dante Allighieri e Bonifazio YIII esclama: a In Dante io troYO 
il tipo d'ogni anima italiana yeramente cattolica. Ora se mi è dato 
poetare nella storia, affermerò; che se questi due solenni spiriti: 
dico di Bonifazio e Dante, si siano incontrati puri e sceverati di 
questa bassa natura, non dubito che si piano congiunti nel bacio 
del perdono, e le Papali chiavi siano state posate in segno di pace 
sul volume della Divina Commedia. » — (luogo cit., voi. 2, lib, 5). 

Vincenifo Gioberti: « Gl'Italiani umanamente parlando, sono i 
Leviti della Cristianità, essendo stati prescelti dalla Provvidenza 
ad avere fra loro il Pontificato cristiano, e a tutelare coU'amore, 
coUa venerazione, o,«se occorre con sante e pietose, armi, l'arca 
della nuova alleanza. L'Italia e la Santa Sede sono certo due 
cose distinte ed essenzialmente diverse, e fEurebbe opera assurda 
anzi empia e sacrilega chi insieme le confondesse; tuttavia un 
connubio di diciotto secoli le ha talmente congiunte ed affratel- 
late, che se altri può essere cattolico senza essere italiano (e sa- 
rebbe troppo ridicolo anche m grammatica il metterlo in dubbio), 
non si può essere perfetto itaUano da ógni parte, senza essere 
cattolico, né godere meritamente del primo titolo, senza parteci- 
pare allo splendore del secondo. E se negli ordini prettamente 
reUgiosi il Papa non appartiene più all'Italia che ad un'altra na- 
zione, ed è personaggio cosmopolitico, negli ordini civili egli fu il 
creatore del genio italico, ed é talmente connaturato con esso, che 
si può dire con verità, l'Italia essere spiritualmente nel Papa come 
il Papa è materialmente in Italia, allo stesso modo che avvide 
rispetto all'ordine psicologico, il corpo è nello spirito, come ri- 
guardo all'ordine filologico lo spirito è nel corpo. » — (Primato 
morale e civile degli Italiani^ parte I). 

E nel 1848 lo stesso Gioberti invitava da Torino gl'Italiani ed 
in specie i Romani a tenersi nella fede del Pontefice, nella rive- 
renza alla Papale Sovranità: « Il Principato dei Pontefici è uno 
dei più legittimi del mondo, perche trasse orìgine dal libero con- 
senso dei popoli, su cui oggi si esercita, e fiorì moralmente anche 
gran tempo innanzi che pigliasse forma di potere civile. » 
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E quel fiero repubblicano del Prìncipe di Canino, nella seduta 
8 dicèmbre 1848 della Camera dei Deputati Romani, ripeteva: 
« 1 popoli dello Stato della Chiesa sono in una posizione ecce- 
zionale: essi non furono mai conquistati, essi si diedero al Pon- 
tefice, al Papa prò tempore. » 

Cesare Balbo: a LUtalia prescelta a sedia del Capo della Chiesa, 
a centro della Cristianità è interessata non solamente all^ndipen- 
denza, ma alla dignità, allo splendore, alla^ potenza di quel Capo; 
e non solamente albergarlo, ma il difenderlo e glorificarlo sia il 
gran destino d'Italia nei secoli futuri. — {Sperante d'Italia, cap. 40). 

Lo stesso Cesare Balbo : « Vi ha uomini che si dicono liberali 
e progressisti, i quali aspirano alla caduta della Sovranità del 
Papa, che è tanto popolare nella sua origine, tanto progressiva 
nella sua storia, tanto feconda nella sua potenza, dove tutto è po- 
polare, gli eletti e gli elettori! Chi non sa che la Chiesa fu il solo 
potere, del medio evo, che interveniva a nome del popolo? Incon- 
seguenti al pari ed egoisti, cotesti Italiani si proclamano cristiani- 
cattolici e nemici del Poter temporale del Papa, dimenticando cìie 
questo potere è in relazione intima colla Cristianità, colla sua unità, 
colla sua potenza, colla sua civiltà; in una parola col Governo «col- 
Tesistenza della Chiesa in questo mondo ! Poveri illusi, senza Pistinto 
del futuro, senza Tintelligenza del presente, delle sofiTerenze ed 
esperienze delFItalia, soi'di innanzi alla sua storia, ciechi dinanzi 
alla sua missione 1 Se per disgrazia costoro fossero ascoltati, noi 
assisteremmo di nuovo alla rovina delle più belle speranze: » — * 
{Pensieri sulla Storia d'Italia, 1858, pag. 578-579). 

Ed ancora Cesare Balbo recitava nella seduta 28 febbraio 1849 
della Camera dei Deputati Subalpini un solenne discorso, nel quale 
trattava ex-professo la questione del Papato: c( La Potenza tem- 
porale dei Papi nacque preceditrice, causa e nucleo dell'indipen- 
denza italiana I destini di detta Potenza sono inseparabili da 

quelli dell'Italia Da 18 secoli in qua il destino deUa nazione 

Italiana è d'essere il centro della Cristianità, e tolto da essa que- 
sto centro ne io, né voi, né nessuno al mondo saprebbe dire qual 
sia od esser possa il destino d'Italia. In teoria io ammetto che la 
Potenza temporale dei Papi è per nulla necessaria alla religione 
^EUbtoUca.... Ma in pratica, ma ora, ma a questa metà del secolo xix, 
ma in questi anni 1849 e seguenti, la distruzione di detta Potenza 
no(n sarà nociva alla religione, alla civiltà, all'Italia, a Soma?... » 

Ed il grande Scrittore e uomo di Stato conchiudeva facendo que- 
st'onorevole ammenda: 
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« Nel 1809 io ebbi la SVENf^UBA, la COLPA dì partecipare ab 
rabbattimenio deUa Potenza temporale' di Pio YU (èra stato no'^ 
minato Segretario della Consulta straordinaria, che a nome di Na4 
poleone I prese possesso degli Stati Pontifici). L'immane potenza 
di Napoleone, a cui cedevano i Potentati d'Europa, può forse ser- 
vire di qualche scusa a me, allora quasi adolescente. Ad ògofj 
modo gli esempi dì quel coraggio civile (unico allora in Italia) 
di quel resistere , di quel protestare , e non riconoscere e non' 
ceder mai di quel Papa, quei Cardinali, quei Prelati, quei Preti 
allora così disprezzati , furono quelli che mi rivelarono la vit* 
tona di quell'Istituzione cadente in apparenza; furono il seme 
di queUe opinioni papaline, le quali mi furono e mi sono rimpro- 
verate, ma nelle quali io mi confermai sempre tanto più, quanto 
più io le studiai. A tutti poi, all'Italia, al mondo, quel fatto mo* 
mentaneo può servire d'insegnamento ben altrimenti importanie. 
Napoleone al sommo di sua immane potenza, non riuscì a distrug-' 
gere la piccola, la vilipesa Potenza temporale dei Papi se non per 
cinque anni. E quegli anni furono quelli della sua debolezza, dei 
suoi errori, della sua decadenza, della sua perdizione. » '*• 

Péllegrmo Bossi: « Io sono italiano» ed è per questo che io 
sono divoto al Papa. Il Papato è l'ultima grandezza vivente del- 
l'Italia » — ( Alfonso Balleydier , Histoire de la Bévóln^ùwn de 
Bome, Paris 1851, tote. I, pag. 235). 

Lord Pcdmerstonj Ministro degli Affari Esteri della Gran Bre- 
tagna, dai Foreign Office il settembre 1847, scriveva a Lord Pon- 
somby, Ambasciatore Inglese presso la Corte Austriaca: « L'inte*i 
grità degli 8tati Romani dev'essere considerata come l'elemento 
essenziale deirindipendenza della Penisola italiana; e nessuna in- 
vasione del 'ferritorio di questi Stati non potrebbe aver luogo senza 
condurre a risultati d'una grande gravità ed importanza ». 

Lo stesso Lord Paìmerston al sig. Magioni, che gli chiedeva aiuti 
per la Repubblica Romana, rispondeva nel maggio 1849': a Accada 
in Francia quello che può accadere, non sarete mai rioonosciuii 
come repubblica; il Papa vi sarà imposto di nuovo sotto qualun- 
que titolo, con qualunque nome e colore, anche se ià Francia^ si 
instaurasse la repubblica rossa, lo che è assai difficile... » — (Farini, 
Lo Statò Romam dal 1815 al 1850, voi. IV, pag: 156 e seguenti). 

La Gaenetta di Milano, nuiai, 131, ì^ dicembre 1848, in un'Ap- 
pendice che porta per tìtolo: Jnfhmmsa del' Pontifieato sopra la 
grandeagad^ltcdia, domanda: « Cosa sarebbe l'Italia sensa t3ì Papa? 
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Qaesta terra fa gloriola pel valore spiegato dalle dttà di Lom- 
bardia e di Toscana nelle lotte che esse per la libertà sostennero 
dorante il Medio Evo, per la saa sapienza e penetrazione dimo- 
strata nella politica Yejieta, e per lo splendore maranglioso di cui 
il genio della letteratura e delle arti belle irradiò l'età dei primi 
Medicei. Ma donde, se non dal Pontificato, può Tltalia ripetere la 
Boa unità morale, Timportanza ohe le viene attribuita nella poli- 
tica universale? Senza quel rispetto che la Sedia apostolica vale 
ad ispirare anche ai malevoli, l'Italia sarebbe 9tata conculcata dai 
Re di Frauda, e dai Germani Imperatori, le sue fiorenti ed uber- 
tose Provincie sarebbero incessantemente state il pomo della di- 
scordia in mezzo a quei formidabili rivali ». 

U (hstitueUmale Bamano nel 4848: « Non è stato giammai al 
mondo un Potere più rispettabile, più legittimo nelle sue origini, 
come il Potere temporale dei Pb^ì, Benefattori di Roma, come lo 
erano del mondo, difensori d'Italia fin dal secolo V, acquistavano 
a poco a poco per Tascendente dei loro lumi, delle loro virtù, dei 
loro servigi una preponderanza ognor più crescente sopra i destini 
di questo popolo. E questo popolò, abbandonato dai Cesari di Bi- 
sanzio, e rientrato nella sua Sovranità, se ne spogliò in favore dei 
Pontefici, nei quali solo trovava la sua forza, la sua salvezza con- 
tro tante masnade di Barbari che scendevano a corseggiare questa 
Italia. La coscienza dei popoli cristiani ha accettato, sanzionato la 
Sovranità temporale dei Pontefici Romani, ed essa non riposa in 
oggi solamente sul consentimento del popolo degli Stati Pontificii, 
ma sopra quello di tutto il mondo incivilito. » 

Oarmenin voleva Tìndipendenza d'Italia ed il Papa Re; ed Au- 
relio Bianchi-Giovini faceva plauso a quelle parole — (SuU'Jndi' 
pendmaa deWItaUa, Torino, 1848). 

Foujot4lcii all'Assemblea Nazionale Francese il 30 novembre 4848. 
« Sapete voi ciò che erano le guerre del Sacerdozio e dell'Imparo? 
Erano le guerre deUa libertà contro l'oppressione tedesca , e la 
libertà era rappresentata dal Papato. » 

Termsfio Mamani nella seduta 48 febbraio 4849 dell'Assemblea 
Romana: « in Roma non possono regnare che i Papi o Cola da 
Rienzo ». . 

A Terenzio Mamiani ifaceva eco il Dovere, giornale di Genova, 
nd suo numero del 40 ottobre 4867: « I cataplasmi del partito 
monarchico sono inefficaci. Esso cosa avrà fatto quando sarà alle 
porte di Roma? Avrà confessato egli stesso e suo malgrado, che 
Roma non può essere die papale o repubblicana. » 
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n Deputato Despine: « Sans la Papauté, le monde se serait 
abimé dans l'anarcliie. Sa mission sociale, distincte de la missioa 

de Tapostolat, a été consiamment de défendre rhumanité Àa 

milieu de l'histoire, des révolutìons, des crìmes, des arts, elle 
est toujours apparue avec son genie protecteur des nations , in- 

spirateur de tout ce qui est grand et populaire » — (Seduta 

23 febbraio 1849 delia Camera dei Deputati Subalpini). 

Il Deputato Marchese Costa di Beauregard: « La Souyerai- 
neté temporelle des Papes est aux yeux des hommes supérieurs^ 
comme elle devrait Tètre aux yeux de tous, une Institution uni- 
verselle que tout pouvoir doit respecter.... Quelques hommes ex- 
trémes pensent que Tunique moyen d'arriver à la natiooalité 
ìtalienne, est de détruire pour jamais TAutorité temporelle da 
Saint-Siége. Mais je ne crois pas à leur triomphe: car la lutte 
qui s'est engagée, est une lutte bien sérieuse. Écoutez les paroles 
que vient de faire entendre à la Tribune FrauQaise le Ministre des 
Affaires étrangères: « Toutes les Puissances catholiques de FEu- 
rope et d'autres encore se sont émues à la nouvelle des événe- 
ments romains, et le résultat que la Franco doit chercher à ob^ 
tdnir dans cette grave question » est le rétàblissement de la paix 
et de Tordre au sein de la Religion catholique ». — (Seduta 28 
febbraio 1849 della Camera dei Deputati Subalpini). 

Il Marchese di Lwnsdowne, nella seduta 21 luglio 1849 della 
Camera dei Lords, rispondendo ai Lords Aberdeen e Brougham 
relativamente alla prima Spedizione francese in Boma, usciva in 
questa sentenza: 

<( La condizione della Sovranità del Papa ha questo di speciale, 
che^ per il suo Potere temporale non è' che un Monarca di quarta 
quinta classe; laddove, per il suo potere spirituale, gode d'una 
sovranità che non ha simile nell'intero universo. Ogni paese che 
novera sudditi Cattolici Romani ha un interesse neìla condiffiùne 
degli Stati Romani, e tutti questi Stati debbono sopravvegliare af- 
finchè il Papa possa esercitare la sua Sovranità senzachè le venga 
posto incaglio da veruna influenza temporale, che valga ad incep- 
pare il suo potere spirituale ». 

Alessandro Bixio (citato dal Ministro degli Esteri De-Tocque- 
ville (1), nella seduta 6 agosto 1849 dell'Assemblea Nazionale Fran- 



(1) Alessio Tocqueville, quest'illustre coutemporaiLeo ohe viene di fià ^> 

11 
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cese) : a II Potere papale è notevole pei snoi benefizi, e la sua 
esistenza interessa profondamente la salvezza e tranquillità delle 
Potenze cattoliche d'Europa. Questo Potere fu insultato (nel 484849) 
dalle stesse persone che lo dovevano considerare come un'ancora 
di salvezza ». 

Adolfo Thiers: « Sans l'autorité du Souverain Pontife, l'Unite 
Gatholique se dissoudrait; sans cettc unite, le Gatholicisme péri- 
rait au milieu des sectas et le monde moral, déjà si fortement 
ébranlé, serait bouleversé de fond en comble. Mais l'Unite Gatho- 
lique, qui exige une certaine soumission religieuse de la part des 
Nations chrétiennes, serait inacceptable , si le Pontife qui en est 
le dépositaire n'était complètement indépendant , si au milieu des 
territoires que les siècles lui ont assignés, que toutès les Nations 
lui ont maintenus, un autre Souverain, Prince ou peuple, s'élevait 
pour lui dicter des lois. Pour le Pontificai iln^y a dHndépendcmce 
qm la Souveraineté meme. G'est là un intérét de premier ordre, 
qui doit faire taire les intéréts particuliers des nations, comme dans 
un Ètat J'intérét public fait taire les intéréts individuels, et il au- 
torisait suffisamment les Puissances catholiques à rétablir Pie IX 
sur son siége Pontificai. » — {Relazione presentata nell'ottobre 
1849 all'Assemblea Legislativa francese ^mYìa Spedizione di Boma)^ 

OdUon-Barrot: « Il faut que les deux Pouvoirs soient réunis à 
Rome^ pour qu'ils puissent étre séparés ailleurs. » — (Seduta 20 
ottobre 1849 AelV Assemblea Legislativa francese). 

Eugenio RendU: « On calomnie le tróne Pontificai , quand On 
lui donne pour appui dans le passe, Péternel esclavage d'un peuple. 
Les véritables titres du Pouvoir temporel sont, à l'origine, non des 
parchemins, mais des^ actes spontanés de Souveraineté nationale. 
Les Papes étaient, en fait, les Ghefs élus du peuple Romain, avant 
que l'épée des Francs pùt graver une donation sur les tables du 
droit Européen... A toutes ces périodes, une adhésion exprimée ou 
tacite sanctionne, dans ses transformations successives, le Pouvoir 
temporel des Papes, et le soutient^s le léqitimant. Enlevant pré- 



t&to come un antico, è l'autore dell'immortale sentenza ohe ^ plus l'homme 
fi'accorde de liljerté sur la terre, plus il doit s'enchwner du coté du ciel. S'il 
n'a pas de foi, il faut qu'il serve, et s'il est libre quHl croie. » 

E Beniamino Constant prima di lui aveva detto: « Se vi furono dei popoli 
reH^osi che stettero in servitù, non hawi esempio alcuno di popolo irreli- 
gioso che siasi mantenuto in libertà ». 
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texte aux ìnvasions, elle ferme l'entrée de TÉtat Bomain poor éten- 
dre autour du Saiat-Siége une zone de neutralité. Qae cjetteadhé- 
sion se retire, aussitót, la barrière tombant, l'État Romain devient 
le champ clos où Frangais, Espagnols, Autrichiens, vont se dispu- 
ter dana une mélée confuse, les débris d'un Pouvoir qu'ils avilis- 
. sent sous pretexte de le sauvegarder.... » — (Canditions de lapaix 
dans Us ÉtatS'BomainSj pag. 75; Paris 1849) (1). 

Il Principe di Metternich -conversando nel 1851 con Luigi Veuil- 
lot intorna ài Dominio temporale dei Papi, diceva : « Non si può 
negare che TEuropa viva di Cristianesimo, e che per conseguenza 
il Capo della Religione cristiana sia nelPEuropa un grandissimo e 
potentissimo Personaggio, contro cui ninno mai alzò la mano im- 
punemente. Dunque bisogna che questo Personaggio abiti in qual- 
che luogo. Dunque bisogna che abiti in casa sua, od in casa al- 
trui. Se abita in casa altrui, è in balìa altrui. Or io che ho sud- 
diti cattolici, cioè dipendenti dal Papa, come potrei senz'espormi 
ai più grandi inconvenienti, tollerare che il Papa abbia un padrone? 
Per mezzo del Papa sotto la sua dipendenza, colui che Tha in 
casa sua sarà padrone in casa mia, e, in molte occasioni facili a 
prevedere, più padrone di me. Non è già come cattolico, si è come 
Imperator d'Austria che io voglio che il Papa dimori in casa del 
Papa, e non in casa d'altri. Come tutte le nazioni del mondo, 
l'Austria è interessata all'indipendenza del Sommo Pontefice, e 
commetterebbe un fallo immenso se non la rispettasse ». — (Vedi 
il Giornale VUnivers del giugno 1859). 

Carlo Luigi Favini scriveva il 20 dicembre 1852 a Guglielmo 
Gladstone : « Le questioni le. quali si agitano sulla Signoria dei Papi 
non sono solamente romane od italiane, ma sono europee, e quindi 
non sono in balìa né dell'arbitrio, né delle nostre forze ». 

Il Padre Lacordaire : « I Papi ebbero la gloria fondando il 
loro proprio Stato di non essere rei di alcun'altra ingiustizia, che 
di quella delia salute della loro patria... Il Potere temporale costò 



(I) <x Non, je le saie, dea hommes come Thiers et Barrot, n'entendaient 
poìnt préter à la Théocratìe, méme à Eome, la sanctìon de leurs opiniona 
justement populaires) Ila n'étaient, euivant le mot de Royer-Collard, que 
les serviteurs du temps et des circonstancee, Ils en étaient les serviteurs con- 
sdencieux. » — Così Eugenio Forcade nella Bevue des deux Mondes, tom. 35, 
^ag. 490; faseioolo del 15 settembre 1861. ' 
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ottocento pazienti anni d'esistenza nella giustizia » — (Lettre sur 
le Saint'Siége). 

(c Checche tacciano gli uomini , il Papato non fa che cambiare 
le sue glorie ; esso lascia una corona per prenderne un'altra, e 
d'oro di ferro questa corona è sempre padrona ». — (Mémoire 
pcmr le rétabìissement des Frères Précheurs). 

a I Re e gl'Imperatori non passeranno più a Roma che come 
viaggiatori . . . 

a Voi credete che il Papato sonnecchi , che esso dorma sul 
passato, grande come la fossa d'un gigante, per la grandezza di 
ciò che gli si è tolto. Voi v'ingannate I II Papato ha sempre pre- 
sieduto agli affari del secolo, esso vi presiede ancora: esso è sem- 
pre in piedi; esso agisce, pronto sempre a sciogliere ed a legare». 
— {Conferenza IV, recitata dal pulpito di Notre-Dame). 

« Per giungere alla più retta soluzione del grave problema — 
di veder modo di conciliare il giure della nazionalità italiana colla 
permanenza della Suprema Sede cattolica nella Penisola, — con- 
viene anzitutto preservar. Roma, non dovendosi nemmeno porre in 
questione se il Papa possa trovar altrove una nuova condegna 
residenza; che sarebbe come un. rinnovare il fantastico concetto 
Napoleonico del Papa a Parigi. Il Papa non può stare se non là, 
dove tutte si accolgono le più solenni memorie del Cattolicismo 
ed i maggiori suoi istituti , là dove tanti sublimi monumenti sì 
adunano, e s'innalza la maestosa Basilica di S. Pietro , meta dei 
più lontani e devoti pellegrini, là finalmente dove nella lunga se- 
rie de' secoli tanti Pontefici si successero... 

« Una parte del popolo italiano deve fare sacrificio di alcune 
politiche franchigie, affine di preservare in seiA> alla Penisola il 
centro dell'unità cattolica; talché possa la nazione nostra com- 
piere ad un tempo la duplice missione di religione e di civiltà, 
che mai sempre le venne attribuita, e si avveri così quel che Tor- 
quato poeticamente espresse: 

a Là nella bella Italia, ov'è la sede 
« Del valor vero e della vera fede ... 

« Potrà forse l'immaginativa compiacersi in prefigurare il Papa 
al Vaticano e il Re d'Italia al Campidoglio, uniti in bella con- 
cordia: ma probabilmente le. altre Genti cattoliche e la Chiesa 
stessa di siffatta combinazione poco si appagherebbero , e teme- 
rebbero di veder presto il Pontefice aduggiato dal Re. Che se a 
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Roma non è dato, unire le due prerogative di Capitale d'Italia e 
Metropoli del mondo cattolico , all'una od all'altra convieAe che 
rinunzi... 

tt Roma sia la residenza rispettala del Capo della Chiesa, e 
Firenze, come più centrale fra le cospicue Città italiane, e meglio 
dalle esteme aggressioni difesa^ accoglierebbe nel suo seno il nuovo 
Re d'Italia... 

« Bisc^na escludere nell'operare un tanto mutamento sì la vio- 
lenza regia del 1809 e sì la democratica del 1849, odiose del 
pari... 

« À viemmeglio preservare rindipendehza e dignità del Papa, 
vogliamo che sia lo Stato Pontificio mantenuto , ed' inoltre confi- 
gurato per iiK)do che liberi abbia gli accessi e gli egressi, takhà 
sia in facoltà del Supremo Pastore comunicar di continuo, e senza 
ostacoli di sorta, coU'intiero suo gregge. Ond'è che il novello Stato 
deve, a senso nostro, comprendere il Territorio e le piccole Città 
a Roma circostanti, non che Civitavecchia e Porto d'Anzio ». 
.(Delle Eventualità italiane, Considerazioni politiche^ Bastia, 1856). 

Livio Mariani^ già triumviro della Repubblica Romana: « Il 
Papa fa la difesa dei popoli del medio-evo perchè tutelava la giu- 
stizia la libertà, ed un tal avvenimento deve tornar nuovamente 
perchè il principio cattolico è sempre progrediente... È un'idea 
poco esatta quella di negare essere il Papato una grandezza ita- 
liana, come è falso voler sostenere grande il Papato senza la 
grandezza d'Italia. E se sarà sempre buona politica degl'Italiani 
di sostenere il Papato nella Chiesa, conviene però che anche il 
Papato pensi alla grandezza d'Italia...» — (U Italia possibile. Opera 
postuma, Torino 1857, pag. 53, 227, 228). 

Giovanni Francesco Maguire : « È per vantaggio della Chiesa, 
che deve il Papa rimanere ciò che è, e ciò che i suoi predeces- 
sori sono stati da mille anni — . un Sovrano temporale ricono- 
sciuto come tale, trattato come tale, e che tratta come tale cogli 
altri Sovrani ». — (Roma, il suo Sovrano e le sue Istituzioni, con- 
clusione, Firenze 1858, versione dall'inglese). 

Il Nord, Journal international de Bruxelles, nel suo numero del 
5 settembre 1859: « Nous admettons les raisons supérìeures qui 
engagent les grandes et les moyennes PuissanccjS catholiques à 
maintenir la Souveraineté temporelle du Saint-Siége ». 

(c La potenza temporale del Papa fu la sorgente d'infiniti be- 
nefizi per il genere umano in conseguenza della propagazione della 
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fede cattolica, della diffusione dell'istruzione, e dello sviluppo delle 
arti e delle scienze ». — Proposi/mne adottata in un gran Meeting 
di cattolici di Londra, il 3 gennaio 1860. 

Vittorio Emanuele 17, Re d'Italia. — Dopo la pace di Villa- 
franca e di Zurigo, le Deputazioni di diverse Provincie dell'Italia 
Centrale giungevano al Re Vittorio Emanuele per offrirgli l'an- 
nessione, e le offerte delle annessioni erano accettate. Una Depu- 
tazione delle Legazioni si presentò al Re per fargli la medesima of- 
ferta. Ma il Re dopo aver udito quei Deputati disse loro: « Ma 
ricordatevi che il Papa è un Principe Italiano ». — . (Vedi il di- 
scorso recitato dal signor Guyard-Delalain nella seduta 7 marzo 
1862 del Corpo legislativo francese). 

JP. Laurent, professore all'Università di Gand: a La Papauté au 
moyen-àge ne peut pas consentir à ce que les Empereurs d'AUe- 
magne établissent une domination durable sur l'Italie... Le Pape 
prend le parti de la liberté.,. L'intérét de l'humauité fiit d'accord 
avec l'ambition du Pape... 

tt L'Église entière aurait partagé la servitude de l'Episcopat alle- 
mand, si Frédéric Barberousse n'avait trouvé dans Alexandre III 
un adversaire digne de lui. Comment, un seul prètre, chassé de 
Rome et de l'Italie, obligé de chercber un refuge en Franóe, l'em- 
porta-t-il sur le puissant Empereur? En prenant appui sur la con- 
sdence generale et sur le genie de la liberté. Le monde chrétien 
' se prononga pour Alexandre... La victoire de Legnano est LA VIC- 

TOIRE DE LA PAPAUTÉ... 

a Quelle est la grande préoccupation de Grégoire VII, sa seule 
ambition? C'est le pouvoir spirituel; il passe sa vie à réformer 
l'Église; il combat non pour Rome mais pour le Christianisme; il 
le sauve et avec lui Vavenir de la civilisatiòn... GrégOIRE VII 
EST LE HÉROS DU CatholICISME, le héros de Vhumanité.. » — 
(Ètudes sur Vhistoire de THumanité, tom. 6, La Papauté et VEnn- 
pire, pag. 211, 217, 257; Bruxelles 1860). 

Edgardo Quinet: « Pape Grégoire VII est. un ancétre de la re- 
volution Fran^aise. » — (Le Catholidsme et la Revolution Frangaise, 
pag. 145). 

« Il Potere temporale è pel Papato una condizione di grandezza, 
di indipendenza e d'autorità. » — Così la Relazione fatta dal signor 
De Royer nella tornata 24 marzo 1860 del Senato francese sulle 
petizioni che domandavano l'intervento del' Senato in favore del 
Potere temporale del Papa. 
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U signor Barthe^ Presidente della Corte dei Conti, nella seduta 
20 marzo 1860 del Senato francese: « Il Romano Pontefice è il 
rappresentante della principale forza morale nella società umana ». 

Adolfa iìéchamps, Ministi:o di Stato nel Belgio: a La voce di 
dugento milioni di cattolici giunge a Roma da tutti gli angoli del 
mondo, come la voce delle grandi acque, coi lora lamenti , colle 
loro proteste, le loro speranze, la loro devozione . . . 

« 11 Non licci di Gregorio VII, come il Non possumus di Pio VII, 
spezzarono il dispotismo degl'Imperatori d'Àlemagna e la Sovrana 
potenza di Napoleone. Diciotto secoli ci mostrano quel piccolo 
scoglio di San Pietro sommerso nei flutti di tante rivoluzioni e di 
tanti diluvii, che ricomparisce sempre dopo le procelle che lo ri- 
spettarono, mentre distrussero tutto il resto. L'esperienza conferma 
la sentenza del conte Demaistre che, nel vedere Pio VII ritornato 
dall'es^glio ed ufficiante in San Pietro, sclamava: dò che ammiro 
si è questo vecchio Papa, che ritoma sempre... » — {L'Empire et 
VAngleterre, chap. 6, Bruxelles 1860). ' 

Alfonso Lamartine: « Il Potere temporale dei Papi per ordine 
di data è la Potenza più antica in Italia, e per ordine di servizi 
è la Potenza più italiana. » — (Cours famiUer de lUtérature, En- 
tretien d'agosto 1860; Studii su Macchiavelli). 

Il Conte di Cavour, nell'atto stesso che faceva entrare l'esercito 
nelle Marche e nell'Umbria, annunziava all'Europa: 

« Les troupes royales doivent respecter scruptdeusemewt Hom^ 
et le Territoire qui Ventoure. Elles concourraient , si jamais il en 
était besoin, à préserver la residence du Saint-Pére de toute at- 
taque, et de toute menace, car le Gouvernement du Roi saura condlier 
toujours les grands intérèts de l'Italie avec le re^pect du afu Chef 
Auguste de la Religion, à laquelle le pays est sincèrement attaché' » 
— {Memorandum 12 settembre 1860 riferito nella Gazzetta Uffi^ 
date del Regnò delli U settenìbre 1860). 

n celebre Professore Leo, protestante, nel GiornjJe che ^li pubr 
blicava nel 1860 a Halle col titolo Vólksblat far stadt und Land, 
scrìveva: a I più furiosi assalti dei rivoluzionari hanno sempre 
per segno quel potere tra i Poteri temporali che invoca, mentre 
pur si appoggia, il diritto del Dio vivente, e che ammette i di" 
ritti della Chiesa del Cristo,,. La persecuzione già da molti anni 
organizzata dal Governo Piemontese contro la Chiesa ha sopra- 
tutto, io noi niegp, per iscopo la forma esteriore di essa Chiesa, 
cioè i beni ecclesiastici, U Domi/nio' temporale del Papa\ ma in 
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verità l'assalto è mosso contro il potere spirituale^ nascosto sotto 
quell'estrinseca forma. Ora per le genti cattoliche il potere spiri- 
tuale dimora in questo segnatamente, che il Papa è il Vicario del 
Cristo. Chiunque ripudia il Papa, ripudia il Cristo. Nessun'altra 
alternativa' pertanto più rimane ai cattolici, se non Tammettere 
il Papa ed il Cristo, od il non ammettere né Papa né Cristo. 
Quanto a noi troppo saremmo lontani dall'esultare per la deca- 
denza del Papa e del suo Potere temporale, perche non è già la 
Chiesa protestante quella in cui prò tornerebbe una tal caduta, 
ma unicamente la sua caricatura, la negazione, la mogia incre- 
dulità*.. > 

Calderon CoUantes, Ministro di Stato di Spagna: a La Questiùn 
Eomana es hoy la pesa^illa de toda Europa... L'Italia fino al 
secolo XV considerò i Papi come i rappresentanti delle sue glo- 
rie e tradizioni, come principio ed elemento delia sua unità po- 
litica. Chi furono coloro che si opposero ai barbari, che con- 
tribuirono al* rinascimento ed alla propagazione del sapere? La 
storia dice ehe i Papi non furono contrari a nessun principio po- 
litico. Che potere è questo dei Palpi che in tanti secoli resiste al- 
ternativamente alle invasioni dei barbari, dei Longobardi, dei Nor- 
manni, degli Austriaci, dei Francesi, e sempre si conserva fermo, 
incolume ed elevato ? Oh vi ha in questo molto di provvidenziale 
ed un non so che di divino 1... La Chiesa Cattolica che ha avuto 
figli cosi insigni, non avrebbe pensato a sopprimere il Potere tem- 
porale se fosse stato un ostacolo al suo svolgimento ed alla sua li- 
bertà? » — (Tornata 7 marzo 1861 del Congresso Spagnuolo). 

Antonio Zohi: <c U Papato in questi settant'anni precipitò tre 
volte in fondo, e tre volte ha potuto rialzarsi in modo da far cre- 
dere di conservare tuttavia ragguardevoli forze vitali ». — (La Que- 
stione Momana esanimata neWtdtima sua soluzione; Torino i^Gl^. 

Giuseppe Ferrari, lo storico della Ragione di StaiOy e della Fi- 
haofia detta Bivolujgione: « Il Papato che voi credete morto o quasi 
morto, io che non sono sospetto di troppo ciecamente venerarlo, 
lo credo, fortissimo, io veggo che quanti lo assaltano coraggiosa- 
mente, capitano male. » — (Camera dei Deputati Subalpini, se- 
duta 27 maggio 4860). 

Lo stesso Ferrari: a Senza idee non si rimane a Boma che è 
fatale ai Be, che non in mai vista dall'ultimo suo Re.' » — (Camera 
d^ Deputati Italiani sedente in Torino, tornata 26 marzo 1861)» 

Gwìo J^oncowpagni: « U Donùnio temporale àel Papa è un'Isti- 
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tuzione che dura da secoli, che le ahitudini dei popoli unirono 
finora a ciò che v'ha di più sacro, di più intimo nelle loro co- , 
scienze. » — (Camera dei Deputati seduta 5 dicembre 1861). 

Betti/no Ricasoli stato due volte Presidente del Ministero nel 
Regno Italiano: « La Questione Romana non è unicamente politica, 
chp si possa trattare coi soliti mezzi diplomatici; è la questione 
più grande che i tempi moderni abbiano sollevato.. Da un lato 
tiene alla costituzione d'Italia, dall'altro tocca le credenze di tutto il 
mondo cattolico. » — (Camera dei Deputati seduta 6 dicembre 1861). 

Luigi Micèli: « Voler Roma significa distruggere il Dominio tempo- 
rale dei Papi, la più antica e ad un tempo la più venerata istituzione 
d'Europa. » — (Camera dei Deputati, seduta 10 dicembre 1861). 

Agostino JDepretis: « Io so che è difficile trovare la strada per 
andare a Roma, questa Roma a cui il vecchio proverbio dice che 
mettono tutte le strade. Adesso invece la strada per andarvi è 
appunto delle più difficili. » — (Camera dei Deputati, seduta 11 
dicembre 1861). 

Passarono sei anni, questa strada non fu ancora trovata ed Ur- 
bano Rattaz^, Presidente del Consiglio dei Ministri, è costretto ad 
esclamai-e che « il tempo scioglierà la questiofie Eomana. » — (Ca- 
mera dei Deputati, tornata 15 aprile 1867). 

Ed in realtà per sciogliere la Questione Romana non basteranno 
al certo quelli, che volendo essere Italianissimi non sono nemmeno 
Italiani. 

Al quale riguardo giova oggidì ripetere quella dolorosa escla- 
mazione nella quale prorompeva con accento profetico sin dal 
1861 un patriota intemerato, il venerando Nicolò Tommaseo : 

« Men trista e malaugurata cosa sarebbe il dire al cospetto del 
mondo addirittura: Noi combattiamo nel prete-re il re insieme e 
il prete; noi vogliamo conculcata la fede della quale egli è in terra 
supremo ministro, che dire : « Noi vogliamo Roma per proteggere 
la fede Cattolica » ed intanto lasciarla nelle altre città d'Italia 
insultare non solo nei ministri di lei, ma nei suoi Dommi e in quei 
morali principii, che sono il fondamento dell'Europea civiltà; in- 
sultarla con parole e con immagini che, se fatte in dispregio dei 
Pastori Protestanti o di Rabbini, non sarebbero tollerate. Con tali 
auspicii si può andare a Roma forse (se i padroni il concedono) ma 
non rimanerci; con tali prove di senno politico non si uniscono le 
genti disperse ma le fattesi sfanno.» —{Lettera 15 ottobre 1861, 
pubblicata nel Giornale V Istitutore del 18 gennaio 1862). 
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Ed al Tommaseo faceva eco il Senatore Linati, al quale la Gae- 
zetta del Popolo di Torino, nel suo numero delli22 dicembre 1864, 
esprimeva vivi sensi di riconoscenza, per aver difeso con tant'elo- 
quenza la causa del giusto e del vero. 

il Linati nella tornata 2 dicembre 1864 del Senato del Regno 
diceva: « Se v'era una politica da seguire utilmente nella Que- 
stione Romana, era quella di persuadere l'Europa e la Francia, 
che anche in seno all'Italia risorta avrebbe potuto il Papa con- 
servare il pieno e libero esercizio della spirituale autorità. Che 
abbiamo noi fatto per indurre una tale persuasione? Noi ab- 
biamo create pei preti imposte e pene speciali. Abbiamo escluso 
pressoché tutti i preti dai nostri comizii politici : ci siamo eretti 
giudici degli atti del loro ministero , dei dettami della loro co- 
scienza ; abbiamo minacciato ai Parroci il matrimonio civile : 
abbiamo imposto ai Vescovi la servitù del Regio exeqtmtur. Fac- 
ciamo pendere su tutto il Clero l'incubo dell'incameramento. In- 
somma abbiamo fatto quanto era da noi, onde provare dlV Europa 
cattolica che una volta padroni di Boma, noi avremmo trattato U 
Papa come un Vescovo di Torino o di Pisa, od un Vicario ge- 
nerale di Milano, o di Bologna. )> — (Atti del Senato 1864, N. 319, 
pag. 1134). 

Ed il Senatore Conte Ponza di San Martino scriveva nel 1865: 

« Nessuno vuol cominciare dal concedere ai preti la libertà in 
modo grandioso ed assoluto : tutti sono padroneggiati dal timore 
di non parere bastantemente liberali se non si chiariscono ostili 
al Clero e non lo .tormentino nelle sue instituzioni, nelle sue scuole 
e persino nell'amministrazione dei sacramenti, per la quale ven- 
gono chiamati davanti ai Tribunali a dar conto del proprio ope- 
rato. Con simili intolleranze, e con tali inconseguenze si persua- 
dono i cattolici, che se il Papa perdesse il Potere temporale, egli 
dovrebbe abbandonare Roma. » — (Vedi il Giornale Le Alpi di 
Torino del 24 settembre 1865). 

Per il che gli amici che l'Italia ha in Europa, le facevano le 
più schiette e vive rimostranze, ma invano. • 

(( Il Parlamento Italiano adottando una tal legge (contro il 
Clero) commetterebbe un errore. Gli è sovratutto in tempo di ri- 
voluzione, gli è nel momento in cui si formano le istituzioni d'un 
popolo, che importa di rispettare i principii della giustizia e della 
libertà. Ora questi principii sono violati in questo caso nel modo 
più grossolano... 
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a Cosa straordinaria! Gli Stati cattolici fanno precisamente il 
contrario di quanto i principii della libertà richiederebbero da 
essi. Un Vescovo rifiata i sacramenti a qualche illustre moribon- 
do, e si manda questo Vescovo in esilio... Un popolo non è libero 
se non quando ha nel suo seno libertà per tutti, per la minoranza 
come per la maggioranza, per l'opposizione come per il potere, 
per i vinti come per il vincitore. » — Così il Temps, Giornale pro- 
testante di Parigi, in un articolo riferito neìT Opinione del 1^ a- 
gosto 1862. 

« Franchement il y a trop d'évéques arrétés, ou exilés en Italie. 
On a facilement raison des gens et surtout de pauvres prétres 
quand on les empriéonne ; je préfèrerais donc que le Gouverne- 
ment Italien commengàt à faire dès aujourd'hui son apprentissage 
en essayant de vivre avec le Clergé, mème quand celui-ci se met- 
trait dans son tort. » — Il Visconte d'Haussonville, M. de Cavour 
et la Crise Italienne, Parigi 1865. 

Le leggi eccezionali promulgate in Italia contro il Clero, sti- 
gmatizzava Eugenio Pelletan nella tornata 17 giugnp 1866 del 
Corpo legislativo francese. 

« L'Italie nóuvelle s'est laissé entralner pendant quelques années 
à la guerre con tre le Clergé: prétres poursuivis parce qu'ils re-- 
fusaient les sacremens, parce qu'ils ne voulaient pas chanter un 
Te Deum, ou accepter un membro de Parlement comme parrain 
d'un enfant ; Évéques transportés d'un bout du royaume à l'autre, 
Dignitaires de l'EgUse condamnés au domicHe force, comme le Car- 
dinal De Angelis... On pourrait dire que cette persécution ótait 
après tout assez douce pour étre peu efficace. Elle n'en était pas 
moi^s, il faut l'avouer, en contradiction flagraQte avec le principe 
de liberté que l'Italie venait de proclamer si solennellement. C'é- 
tait, somme tonte, une anomalie assez étrange de voir par exemple 
un Préfet de Milan exhumer quelque article de la législation Au- 
trichienne contro les signatures d'une adresse au Pape... Elle ren- 
dait suspectes les offres de liberté qu'elle faisait à l'Église en 
échangé de son Pouvoir temporel... » v- Cosi Carlo di Mazade nella 
Bevue des JDeux Mondes, tom. 66, pag. 736, fascicolo del 4* di- 
cembre 1860. 

tt Ayant à choisir entro l'ornière révolutionnaire et le rail libe- 
ral, l'Italie a choisi l'ornière. 

tt L'Italie avait cependant un bel exemple à donner 1 C'était la sé- 
paration de l'Etat et de l'Église ; mais cette séparation n'était 
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praticable qu'en respec5tant les propriétés de la Corporation Ec- 
clésiastìque, ce qu'il était possible de taire sans que le trésor public 
en éprouvàt aucun préjudice. Cet exemple l'Italie n'aura pas su 
le dònner. Nous le regrettans pour elle. » — ^ Così il Giornale La 
Liberté di E. Girardin del 4 luglio 1867. 

Nella seduta i5 dicembre f862 della nostra Camera elettiva il 
Deputato MusoUno diceva: (( Non credo di poter andar a Roma 
domani domani l'altro; io vi dico (mei che a Boma non ci an- 
drete. » 

Ed una voce soggiungeva: a Pur troppo! È un'illusione! » 

£ Musolino di ripicco: «e Sono ormai due anni che io vi ripeto 
la stessa cosa , e certo non potete asserire che io sia imo degli 
illusi. » 

Le parole del Musolino trovarono un'eco terribile il 3 novem- 
bre 1867 a Mentana! 

Conchiudiamo pertanto: « Heureux qui n'a point soulevée la 
Question Eomaine I Heureux qui n'a point àénrépondre! Heureux 
qui ne s'est pas chargé de la résoudre ! S' il est un liomme assez 
peu sage pour s'affliger de notre temps de n'ètre rien, qu'il re- 
garde de près la question romaine, et il sera console. » • — Così 
a Prévost-Paradol nel Courrier du Dimanche del 30 ottobre 1864, 
citato dal Conte Federico Sclopis, onore e decoro della patria no- 
stra, nella seduta 30 novembre 1864 del nostro Senato del Regno. 

Ritorniamo al Papato ed ai giudizi, che i più eminenti scrittori 
e uomini di Stato contemporanei, portarono su di lui dopo che 
Roma fu acclamata Capitale del Regno Italiano. 

Luigi VeuiUot : a Roma ! nome pieno di mistero. Dacché il tuo 
nome si levò sulle nazioni ninna voce potè pronunciarlo senz'odio 
senza mistero, e non si saprebbe qual dei due l'abbia vinta, l'ar- 
dore dell'odio l'ardore dell'amore. Quando la vanità dello spi- 
rito moderno si vanta d'umiliare ogni cosa, di conciliare ogni co-, 
sa, l'odio e l'amore di Roma continuano la loro vecchia lotta più 
che mai aspra... Roma la trionfante, Roma la dominatrice delle 
nazioni! Essa domina per Dio o per Satana, ma à dominante 
Essa ha il piede sul mondo e lo stritola, essa rialza il mondo e 
lo spinge verso Dio. » — (Le Parfum de Rome, Paris 1861). 

Odilon-Barrot : « Si la Papauté par la porte de son indépen- 
dance^ devait emporter avec elle le principe de la séparation des 
deux pouvoirs, si le droit de régler les choses de la foi devait de 
nouveau aller se réunir au Pouvoir temporel, si ce nouvel él&uent 
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de force et de centralisation devait s'arjouter à tous ceux que pos- 
sedè déjà rÉtat, la liberté civile et politique en serait gravement 
menacée... » — {De la centralisation^ et de ses e/fets. Paris 1861, 
pag. 41). 

Francesco Guimot : k L'unione del potere spirituale e del potere 
temporale nel Papato, non è stato un fatto sistematicamente cer- 
cato ed ottenuto in nome d'un principio razionale,^ o d'una preten- 
sione ambiziosa ; il ragionamento e l'ambizione vi ebbero la loro 
parte ; ma si è la necessità , un* necessità intima e continua che 
veramente ha prodotto e mantenuto questo fatto a traverso d'ogni 
sorta d'ostacoli. Compiendo, e per compiere la sua missione re- 
ligiosa, esercitando, e per esercitare il suo potere 'spirituale, il 
Papato ha avuto nssolutamente bisogno d'indipendenza e d'una 
certa misura d'autorità materiale... Così condotta nel corso natu- 
rale delle cose e dalla forza delle situazioni, l'unione dei due po- 
teri nel Papato, ebbe un risultato naturale altresì, quantunque 
impreveduto ; essa stabilì, e fece prevalere la loro distintone in 
ogni altro Itwgo» 

(( Bisogna, disse c^n gran ragione il sig. Odilon-Barrot all'As- 
semblea legislativa il 20 ottobre 1849, bisogna che i due poteri 
sieno confusi nello Stato Romano, perchè sieno separati nel resto 
del mondo. » Molti secoli prima del sig. 0. Barrot l'istinto delle 
società cristiane e l'interesse generale dell'incivilimento europeo, 
avevano detto quel medesimo bisogna... 

« Coperto della sua piccola Sovranità temporale il Papato reclamò 
e sostenne in Europa la differenza essenziale tra la Chiesa e lo 
Stato, la distinzione delle due società, dei due poteri, dei due do-' 
minii e dei loro vicendevoli diritti. Questo fatto, la salute e Vo- 
nore della civiltà moderna, ebbe origine ed appoggio nel doppio 
carattere del Papato, e compensa largamente gli abusi che fecero 
i Papi del loro duplice impero... Il mondo cristiano ha ora una 
questione suprema a risolvere : ecco come ella è posta. Quale di 
queste due intraprese jè la meno impossibile : — far penetrare e 
prevalere nella Chiesa cattolica la libertà civile; oppure mantenere 
nei paesi cattolici l'ordine cristiano, rovesciando le basi della 
Chiesa cattolica, e dando un colpo per rovesciarle, alla libertà, ed 
al diritto delle genti ? Gli onesti non si facciano illusione ; si è 
tra queste due intraprese che bisogna scegliere. » — {VEglise et 
la Sodété Chrétienne en 1861). 

Il Principe Alberto de Broglie : « La Chiesa inerme di sua 
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natura, dove piglerebbe una malleveria della sua libertà, se non 
nella piena indipendenza della persona del suo Capo, il quale parla 
in nome di Lei? Chi può immaginare un suddito d'una Potenza 
d'Europa, il quale tratta coi Sovrani, che riceve i loro ambascia- 
tori, che accredita i spoi plenipotenziari presso di loro, e che 
firma con esso loro delle Convenzioni ? Con chi tratterebbe que- 
sto suddito di UQa natura così particolare, e di una statura cosi 
incomoda? Col suo proprio Sovrano? Quale eguaglianza in tale 
caso tra i due sottoscrittori ? Quale difesa contro l'abuso della 
forza? In caso di fede fallita, quali mezzi di esecuzione per re- 
scindere il contratto ? Tratterà con Potenze indipendenti diverse 
da quelle, di cui egli stesso riconosce la legge ? Ma allóra queste 
Potenze quale guarentigia avranno contro le pi:evenzioni del suo 
patriottismo? Quale di esse sarà cosi poco curante dei suoi di- 
ritti, per trattare gli interessi che le spettano col suddito d'un ri- 
vale, che forse potrà essere domani suo nemico? Chi vorrebbe ^u 
tanti punti, che sono i piìi sensibili della vita morale dei popoli, 
non dico sentire il peso, ma solamente veder passare l'ombra di 
una mano straniera? » — (La Souveraineté Pontificale et la Liberté^ 
Paris 1861). 

Paolo Sau^et: ik Pio IX non è proprietario dei diritti del Pa- 
pato, né dei Dominii della Chiesa. I suoi antenati, come i suoi 
discendenti, sono la Chiesa, che l'ha preceduto e deve a lui soprav- 
vivere. Essa gli ha dato in deposito le ragioni sue ; egli può tutto 
per mantenerle, e niente per atterrarle. La condiscendenza d'un 
Papa non potrebbe comprometterle ; la loro immutabilità si diriz- 
zerebbe come una protesta vivente per armare i suoi Successori. » 
— (Rome devant V Europe^ ediz. 3, pag. 4-11). 

(( Noi consideriamo i Dominii di San Pietro come la prima e 
propria guarentigia contro queiranticristiano Stato universale, il 
quale fondasi solamente suU'aiitica massima pagana del diritto e- 
sclusivo del piii forte, e che al presente si cerca con ogni sforzo 
di ristabilire; contro quello Stato che elevasi eziandio a despota 
e maestro delle coscienze. » ^ Cosà V Indirizzo mandato a Pio IX 
dall'Assemblea cattolica della Germania, tenutasi il 4 settembre 1861 
a Monaco di Baviera. 

Monsignor Dupanloup, Vescovo d^ Orléans: a Mentre le istitu- 
zioni e le costumanze, mentre le cupidigie e gli opposti egoismi 
destano da un capo all'altro dell'Europa lo spirito di rivolta, 
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e i movimenti anarchici, siccome ognuno può cogli occhi suoi 
vedere , dovrebbero essi , i plenipotenziari delle Potenze minac- 
ciate , solennemente negare di quanto momento sia per la sal- 
vezza delle società Europee, per la loro momlità non meno che 
per Ija tranquillità loro, che sostengasi in piedi, nel mezzo di 
loro questa Sovranità ordinata dalla Provvidenza , che è invinci- 
bile conservatrice del principio di suggezione all'autorità, e che 
lo fa praticare con una inviolabile fermezza d'insegaamento , e 
al tempo stesso con maravigliosa moderazione verso la fragilità 
umana !.... Se voi lasciate uscire il Papa dall'Europa , o se voi lo 
tenete indegnamente umiliato, voi fate che cada e sparisca la più 
viva immagine dell'autorità e del diritto ; voi togliete dalla co- 
scienza dei popoli la più sacra, la più efficace nozione della sug- 
gezione alla potestà; voi mandate ad effetto il voto che in ciascun 
di fanno gli audaci mestatori degli Imperi. Dopo aver spezzato il 
legame che univa gli uomini, voi rompete il freno che moderava 
il loro cieco ed impetuoso orgoglio, e allentate le briglie a tutti 
i furori dell'anarchia. L'Europa ne ha fatto finora la prova; eia 
prova che ne ebbe è un nulla a petto di quello che • vorrebbero 
tuttavia fare li innumerevoli demagoghi che si chiude in grembo, 
i quali tutti applaudiscono con ardore alla caduta di questa grande 
Sovranità, essendoché anche da lungi essi preveggono i formidabili 
colpi con cui loro può rispondere. » — {La Souveraineté Pontifi- 
cale selan le droit catfiolique et le droit Eurqpéen, chap. X, Paris 
1861), 

Monsignor Oerbet^ Vescovo di Perpignano: a La necessità della 
Sovranità temporale dei Papi lungi dalPindebolirsi , sotto certi 
rapporti si è oggidì fortificata. Nel medio evo la Chiesa era 
un corpo così potente, che il Capo d'esso corpo aveva men biso- 
gno d'una libertà particolare. Ma ora, se il suo Capo perdesse 
la sua indipendenza, non è più il corpo che sosterrebbe il capo, 
sibbene il capo che sarebbe troppo oppresso per ben difendere 
il corpo. Abdicando alla propria indipendenza. Pio IX attenterebbe 
a tutto ciò che resta di libertà alla Chiesa. Non mai un Papa 
assumerebbe sopra di so una simile responsabilità, se la adesione 
d'un Concilio generale non lo rassicurasse. Noi sappiamo ciò che 
gli direbbe un tale Concilio : l'Episcopato del mondo cattolico ha 
parlato. 

« La Cattolicità C03Ì scossa dai colpi e contraccolpi degli avve- 
nimenti, è perfettamente tranquilla sulla fermezza, colla quale 
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Pio IX respingerebbe ogni • convenzione disastrosa ed umiliante. 
Egli sa ciò che la sua coscienza, il suo coraggio, la sua dignità 
gli domandano. Egli dice a sé stesso che i centosessantanore Papi 
che lo precedettero sul trono, in questo momento lo guardano. D 
Papato che ha posto il diadema imperiale sulla fronte di Carlo 
Magno, non getterà colle proprie sue mani la tiara nella guardia 
mobile dei Conquistatori d'Italia. Se il sacro Principato deve essere 
distrutto per qualche tempo, egli non soccomberebbe in un patto 
indegno. Cadrebbe con grandezza d'animo, e forzerebbe i suoi 
nemici a rispettare la sua ca'luta. Il Papa che non sarebbe più. 
Re, si farebbe Pellegrino Apostolico. Qual è quel popolo fedele che 
non si terrebbe fortunato di accoglierlo ? Qual è quel Governo che 
oserebbe portare la mano sopra di lui? Ad ogni stazione questo 
augusto esiliato sarebbe almeno piii padrone delle sue azioni che 
noi potrebbe essere in Roma captivo; eia sua presenza commuo- 
verebbe assai profondamente le popolazioni che lo vedrebbero pas- 
sare, portando seco la libertà della Chiesa di Dio. 

tt Questo rovesciamento sarà risparmiato al mondo, se il lume 
non diremo già della fede^ ma della saggezza politica giunge a 
prevalere.... » — (Memorandum dei Cattolici francesi^ 1861). 

A. Di Laguerronière,jieì\si seduta 28 febbraio 1862 del Senato 
francese : ^ L'Italia senza il Papato è un'Italia ntwva che rico- 
mincia la sua storia. Un Papa errante, esiliato,. sarebbe per l'Italia 
un rammarico ed una minaccia incessante. In ciascun santuario 
deserto essa troverebbe un pericolo, in ciascuna coscienza cattolica 
un giudice ed una condanna, sarebbe una transizione rapida verso 
l'anarchia, perchè giammai un Trono potrebbe trovare il suo perno 
sulla Cattedra di San Pietro. » 

Lo stesso Lagmrronière : « Se il Papato cade col consenso della 
Francia e tutto questo avviene spontaneamente, se la pietra sacra 
sulla quale poggia questa grande Istituzione religiosa e politica, 
viene sconvolta, la Società francese si sposta necessariamente..^. 
Egli è impossibile che l'Italia sia consegnata alla reazione od alla 
rivoluzione. Egli è. impossibile che l'unità italiana si costituisca a 
Roma; perchè il suo trionfo seco trarrebbe uno scisma, una 
guerra generale, ed una profonda moditicazione dell'equilibrio di 
Europa. Egli è impossibile che la Francia lasci cadere il Papato 
da essa sempre protetto, e che favoreggi, alle sue porte, la costi- 
tuzione d'un grande Stato dì primo ordine, che contrappcserebbe 
la sua potenza, se non la completasse con estensioni territoriali, 
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che per quest'eventualità si renderebbero necessarie. È mestieri 
che il Papato sia Sovrano a Roma, affinchè l'unità cattolica che 
esso rappresenta conservi l'indipendenza^ senza la quale più non 
esisterebbe. È mestieri infine che l'Europa intervenga, e che a 
nome dell'interesse generale da lei rappresentato, calmi tutti i 
conflitti, domini tutte le resistenze, consacri tutti i diritti. » — 
(Lettere stampate nel Giornale La France del settembre i862). 

Il signor SonSy Professore di lìiritto nelV Università d'Innspruckj 
esclamava nell'aprile 1862: « Gli assalti contro il Romano Ponte- 
fice non sono oggimai che una lotta contro la legge di Dio, cóntro 
la verità, contro il dritto, contro le basi eteme e indispensabili 
della società umana, per le quali il Papa ai di nostri è egli solo 
entrato in lizza. Egli solo si regge in piedi tramezzo gli uragani 
scatenati dalla rivoluzione. In lui sonò rappresentati i beni piti 
augusti dell'umanità; dà lui tutelati quei beni stanno in sicuro 
come entro un'arca sagrata. Salviamolo, e sarà in lui salva ogni 
cosa; se l'abbandoniamo tutto sarà perduto. )) 

Augusto Gochin: « Altri si stupisce perchè la Francia non ab- 
bandona Roma. Presto detto. In tali circostanze non v'ha che l'ul- 
timo passo che costa.... Più si è ripètuto che le sorti del Dominio 
temporale dipendevano dalla Francia, più si fece pesare sulla 
Francia la responsabilità di quelle sorti. Essa sente che questa 
risponsabilità della mano, la quale distruggeva l'opera di Carlo 
Magno, durerà tanto quanto la gloria che siffatta opera procacciò 
a quel grand' Domo. Se non si trattasse che della dinastia degli 
Stuardi o dei Borboni, ma la dinastia di San Pietro! Ci si vede 
Dio, e non si ha gran voglia d'imbattersi in Dio ! Credetemi, il 
Re d'Italia non ha poi tanta premura di andare a Roma. » — {Le 
Correspondant del luglio 1862, pag. 410. 

H Presidente della Bepubhlica deWEqmtore neW America Meri- 
dionale, nell'estate del 1862 riceveva a Quito un Delegato aposto- 
lico spedito colà dal Papa, e così gli parlava: « Approfittando 
di sì solenne occasione vi prègo diciate al Santo Padre, che, come 
veraci cattolici non siamo né possiamo essere insensibili agli at- 
tacchi diretti contro la Santa Sede e contro la sua Sovranità tem- 
porale ; Sovranità che è l'indispensabile condizione della sua li- 
bertà ed indipendenza, del pari che della tranquillità e dell'inci- 
vilimento del mondo. Ditegli dunque che sebbene ai deboli non è 
dato di opporre una diga di ferro contro l'empietà e l'ingratitu- 
dine degli uni, e contro la timidità e l'imprevidenza degli altri ; 

12 . 
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a noi però spetta di levar la voce per oondannare il delitto e 
stendere la mano per additare il delinquente. Ditegli infine che 
uniti più fortemente a lui nel tempo dell'avversità, qui ai piedi 
delle Ande ed alle spiagge del grande Oceano, preghiamo per lui» 
perchè abbiano fine le 'tribolazioni che lo crucciano; e che nu- 
triamo rintima e consolante convinzione che passeraimo presto i 
giorni di prova, poiché quando la forza opprime nel presente, la 
giustizia si riserva l'avvenire, t» 

'Grcmier de Cassagnac nel Giornale La Nation di Parigi del 4 
gennaio 1863: « On ne citerait pas en Franco un homme politi- 
que importante représentant un groupe d'opinions sérieuse^, qui 
n'ait admis la necessitò du Pouvoir temporel du Pai^pe. Tous les 
hommes politiques de qaelque poids sont avec nous, la France 
entière.... » 

JEmilio OUivier: « Roma è immobile e questue la sua grandezza. 
Roma è immobile e non indietreggia mai. Quando il Santo Padre 
adotta una politica, giammai la cambia, egli la mantiene convinto 
che è un riflesso della verità eterna, di cui si considera come il 
depositario. Lo spettacolo che offre un Pontefice che comanda 
colla parola a milioni di fedeli, ed un vegliardo che dice ^onj>05- 
sunms, e la debolezza del quale è onnipotente, questo spettacolo 
è nobile e grande; quanto a me io Tammiro. » — (Seduta 10 feb* 
braio 1863 del Corpo legislativo francese). 

M canòe Carlo di Montalembert: « La séparation des deux Pou- 
voirs serait un piége pour le Pouvoir spirituel, toujours désarmé, 
et-dont la liberté ne repose que sur la foi d'une parole, qui peut 
changer et sous la main d'une force qui peut frapper, si le Guf 
suprème de ce pouvoir spirituel n'était pas absolument et pleine- 
ment indépendant. Or , le plus haut degró de l'indépendance ici- 
bas , c'est la Souveraineté. La sagesse des hommes , Texpérience 
des temps et la main de Dieu se sont anies depuis mille ans 
pour assurer au premier Pontife de la véritable Eglise le rang 
de Boi, et dans son domaine, ces deux Pouvoirs sont confofiduSy 
afin qu'ils puissent étre divisés partouù aiUeurs. La Souveraineté 
pontificale, exception unique et distiacte sur ce seui point des 
autres pouvoirs de la terre, est la conséquence de la sépara- 
tion des pouvoirs , bien loin d'en étre la contradiction. Bien ne 
prouve mieux la nécessité de cette Boyauté que la sterilite des 
combinaisons ìnventées pour s'en passer. Rien n'établit mieux la 
vérité^ de la théorie qui la recommanderait à la raison des hom- 
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mes, si dix siècles de bienfaìts ne la recommandaient surtout 
à leur respect , que le spectacle des faits. Où dono , en Europe, 
sèlon la remarque si juste de monseigneur Dupanloup , existe-t-il 
ancore une religion d'Etat? Dans la minorile des pays catholi- 
ques, dans Timmense majorité des pays non catholiques, l'An- 
gleterre, la Prusse, la Russie, la Suède, le Dantmark, la Tur- 
quie. Pourquoi est-il si facile d'établir la liberté des cultes dans 
les pays catholiques? Farce que ]e Pape et le Roi y sont deux. 
Pourquoi est-il si difficile de la faire respecter dans les pays non 
catholiques? Parce que le Pape et la Beine, n'y font qu'un. » ^- 
(VEglise libre dans VEtat libre^ Discours prononcés au Congrès 
catholique de Malines par le comte de Montalembert. Paris 
1863, pag. 102 in nota). ' 

Guglielmo Audisio: c( La Sovranità spentadi diritto e di fatto 
nell'Impero Latino, e per noi inaridita nel Greco e non piii vitale 
per fatto dei popoli e per legge di providenza, si veniva racco- 
gliendo dov'ella trovava mente e spiriti da esercitarla.... •. 

tt Per questi fatti sociali, e con ejBFetto salutare,, al ciistianeg- 
giarvi delle genti, la Sovranità spiccandosi dalle aquile romane, 
e sdegnando la barbara scimitarra, ergevasi a Dio col ministero 
del Pontificato Romano... » — (Diritto pubblico della Chiesa e 
delle Genti Cristiane, Roma 1863, voi 2, lib. 2, titolo XIV). 

Edmondo di Pressensé: « Tout libéralisme qui ne commence 
pas par afifranchir la conscience est de mauvais aloi . . . Qu'on 
le sache bien ; on n'aura État libre qu'avèc l'Église libre. Il faut 
garantir contro les envahissements du despotisme monarchiquo ou 
démagogique V osile inviolahle de la liberté religietise, mère de 
totis les autres. » — (L'Église et la RévoMion frangaise, Paris 1864 
Conclusion). 

Giovachino Pacheco, Ministro degli esteri^ nella seduta 19 mag- 
gio 1864 del Congresso di Madrid : « L'indipendenza del Papato 
è un- punto cardinale assoluto della politica della Spagna, perchè 
non è solo una questione di Cattolicismo, ma di Cristianità, anzi 
della civiltà del mondo. Fuori del Papato tutti i poteri, quali li 
ha costituiti la serie dei secoli, sono accidentali. Solo il Pontificato 
è un potere essenziale, necessario. Come passò la grandezza della 
Spagna, può passare quella della Francia, dell'Inghilterra, della 
Russia, senza che si sconvolga il mondo per ciò; ma se cadesse 
il Pontificato, succederebbe un cataclisma, la cui estensione, gran- 
dezza e consegulénze sono incalcolabili. » 
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VOpiniane (Giornale di Giacobbe Dina) nel numero 30 ottobre 
1864: « yha chi meraviglia, o finge mers^vigliarsi, che noi abbiamo 
ammesse come sensate le osservazioni di un corrispondente sulla 
necessità che il Papa sia Sovrano. £ soggiunge che i continuatori 
di Cavour cominciano a far vedere le orecchie. 

« V'ha da cascar dalle nuvole a fronte di tanta ingenuità. Quasi 
che il Colite dì Cavour abbia mai pensato a privare il Papa della 
Sovranità; quasi che in quella mente cosi pratica, abbia mai po- 
tuto entrare l'idea d'un Papa ridotto alle proporzioni di un Curato 
di un Vescovo a cui si applica la legge comune, si fanno pagare . 
le imposte, e si manda all'occorrenza la bolletta dell'alloggio mi- 
litare. 

« La Sovranità del Papa è indispensabile all'idea della sua in- 
dipendenza spirituale e noi siamo, in questo, d'accordo con l'opi- 
nione generale. Tutto sta nel determinare quale debba essere que- 
sta Sovranità. 

ce n Principe Napoleone voleva restringerla alla città Leo- 
nina ; vi fu chi volle limitarla al palazzo della sua materiale re- 
sidenza : i più la riducono alla vera libertà ed indipendenza della 
Chiesa: insomma vi ha un margine per intendersi. » 

Appena firmata tra la Francia e l'Italia la Convenzione 15 set- 
tembre 1864, venne alla luce a Parigi un Opuscolo anonimo col 
titolo La Convention du ih sq^tembre 1864, Ediz. Dentu, nel quale 
si vollero leggere gl'intendimenti del Governo Francese, come 
questo li aveva già rivelati nel 1859-60 coi due celebri Opuscoli: 
Ifapóleone III e V Italia — Il Papa ed il Congresso. 

I periodi più notevoli del nuovo Scritto erano i seguenti: 

« Quel est le but que, sans parler, de temps plus andens, la 
Franco n'a cesse de poursuivre depuis le 10 décembre 1848, dans 
sa politique à l'égard du Saint-Siége? Ce but, tout le monde le 
conn^t: Cest Wasswrer à la Papauté Vindépendance qui lui est 
nécessaire pour exercer, dans tonte leur dignité et dans tonte leor 
efficacité," les pouvoirs spirituels dont elle est investie 

« En 1849 et depuis lors le Gouvemement Frangais n'a cesse de 
croire,.que l'aùtorité Temporelle de la Papauté est nécessaire 

tt La petite enclave de Rome et du Patrimoine de Saint-Pierre 
n'altère pas la grande et sérieuse unite militaire, maritime et po« 
litique de l'Italie, et lui donne au contraire l'avantage de conser- 
ver dans son sein cotte Papauté, centro de 200 millions de catho- 
liques. .... 
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« Le Gouveraement Pran^ais peut admettre de la part du Gou- 
vernement italien envers Rome, des aspirations sentimentales ou 
des espérances platonìqnes ; mais, ne voulant abuser ni Tltalie, ni 
ITEnrope, ni lui-mème, il n'a signé la Convention que lorsqu'il a 
TU la consécration de sa politique au-delà des Alpes, c'estrà-dire 
Vindépendance du Saint-Siége garantie par les Italiens eux-mémes, 
et lorsque, en choisissant Florence pour Capitale, on a formelle^ 
ment renoncé soit à^prendre Rome par force, en y entrant soi- 
mème ou en y laissant entrer ses amis; soit à la prendre par 
rusoj en se la faisant offrir et livrer par des compères déguisés 
en peuple romain 

« Ceux qui savent, pour avoir habité l'ItaHe, qiie les popula- 
tions de villages en masse, et la population de Rome en immense 
majorité sont, au fond, dévoués à la Papautés savent aussi que 
le problème de la securité de Rome se réduit à surveìller et à 
contenir un certain nombre de brouillons comme toutes les grandes 
villes en possèdent ». 

Il visconte Alfonso di Colonne, direttore della Bevue Contempo- 
raine , giudicando la Convenzione 15 settembre 1864, faceva le 
seguenti osservazioni : 

(c Est-il bien certain d'abord que M. de Cavour flit si désireux 
de. transporter à Rome le siége du gouvemement?. Nous aurions 
personnellement quelques raisons d'en douter, . . . Dans ses entre- 
tiens intimes avec ses coopérateurs et ses amis, il ne faisait au- 
cune difficulté d'avouer que s'il avait des visées sur Rome, ce n'e- 
tait ni pour en déposséder la Papauté ni pour y établir les servi- 
ces du Gouvemement, la téte et l'oeil du Royaume. Il avait méme 
des inots d'une ironie cruelle, pour ceux qui se laissaient prendre 
à Tappàt qu'il leur avait tendu, et sHl ne cachait pas son désir 
d'une cordiale entente avec le Saint-Siége, il ne dissimulait pas 
dai/iantage la necessiti absolm. pour l'Italie de garder dans son 
sein, à l'abri de tonte atteintè, cette Papauté gui rayonne de là 
dans toìd VUnivers,.,» 

« Rome n'est point la Capitale de l'Italie, èlle ne l'a jamais été, 
elle ne peut jamais le devenir. Elle a été la Capitale du monde ; 
elle est la Capitale de la Cbrétienté. L'Eglise catholique y a son 
Siége, d'où elle gouverne toutes les églises de la Catholicité ; d'où 
elle exerce un pouvoir moral, auquel aucun autre ne fui jamais 
camparahle. C'est une force dont l'Italie est dépositaire, et par 
laquelle eUe règne dans le monde entier. Bien fou serait le peuple . 
italien s'il voulait 8'en dépauillerM.. 
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e A le prendre de moios haat, Rome ne sanrait devenir la Ca^ 
pitale d'un Etat moderne. C'est une mine immense, Un musée -d'an- * 
tiquités,Hn sanctuaire aussi bien pour la science que ponr la re- 
ligion , nne terre sacrée à laquelle il doit étre interdit de toucher, 
un champ d'étude et de recueillement dont le silence ne doit ja- 
mais étre troublé par le bruit des intéréts mondains. Ghaque pas 
qu'on y fait éveille un souvenir; chaque pierre qu'on y heurte 
raconte une page d'histoire; chaque lieu qu'on visite y parie 
du passe. Le passe; voilà tout Rome, et le présent ne doit s^ 
montrer que pour conserver pieusement ce que les siècles y ont 
accumulé de trésors intellectuels et de ricbesses morales. On ne 
comprend pas qu'on puisse intrpduire le luxe étriqué et les allu- 
res provocantes d'une Capitale moderne, des boulevards, des ma- 
gasins de nouveautés, un Parlement loquace, des journaux dans la 
me, une Bourse au Capitole, autant d'antithèses bizarfes et d'a- 
nomalies choquantes. Mal située dans une campagne sterile et 
empestée, trop près de la mer pour étre à l'abri d'un coup de 
main, trop loin pour en tirer quelque avantage, assise sur un 
fleuve fangeux, Rome est inhabitable pendant la moitié de l'année. 
On n'y pourra jamais établir les services nombreux que comporte 
la centralisation moderne, ni tenir session pendant les mois de 
malaria\ faudra-t-il dono avoir deux Capitales, l'une pour l'été, 
l'autré pour l'hiver? A coup sur, si Rome n'existait pas, nul ne 
songerait a l'aller bàtir où elle est. Qus reste-t-il dono de si sou- 
haitable pour l'Italie dans cotte Ville ruinée, sombre et insalùbre? 
— Le Nom.,.. 

ft Le peuple de Rome quei qu'on en dise ici, n'est nuUement 
oppose au Pouvoir temporél; tout au plus peut-on prétendre qu'il 
soit indifférent à la question... La grandeur de Rome est si étroi- 
tement liée a la grandeur de la Papauté que déjà aujourd'hui 
on s'y fait difficilement à l'idée que l'une puisse subsister sans 
l'autre— » — (Revue Contemporaine et Athéneum Frangais, tom. 42, 
fascicolo 15 novembre 1864, pag. 163 e seguenti). (4). 

(1) Non si dimentichi che la Bevue Contemporaine è una rassegna libe- 
rale, che il signor Visconte de Calonne, abile direttore di essa, è amico del- 
lltalia, che egli dopo aver assistito nell'autunno 1867 ai fatti d'armi di 
Monterotondo e Mentana, ha scritto nella Eevtte del 15 novembre 1867 un 
articolo intitolato: Les MerceUUs du FusU Chassepot-y che l'articolo stesso 
fu riferito per sunti dalla stampa liberale italiana, come la Gazzetta Pie- 
numtese delli 20 novembre 1867, la Gazzetta dei Bopolo di Torino, il Di- 
ritto di Firenze, eoe. 
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Pier Carlo Boggio: « La Canvmiswne i5 settembre 4864 ha mu- 
tilato il programma del Conte Cavour, facendoci assumere un im- 
pegno internazionale che non potremmo violare , senza disonorarci 
ed attirare sopra di noi lo sdegno e la vendetta della Francia. 

« Dopo la Convenzione noi dobbiamo custodire il Potere tem- 
porale del Papa contro ogni aggressione esterna, e non possiamo 
intervenire nel caso di moti interni. L'inazione è divenuta per noi 
un dovere, un obbligo intemazionale. 

« Dunque bando alle illusioni, a Roma colla forza non si va, 
colla rivoluzione non si va. 

« Dunque le trattative e gli accordi sono ormai una necessità 
inevitabile ed urgente. ^ 

d Rassicuriamo la coscienza dei cattolici, rassicuriamo la coscienza 
del Santo Padre. 

« Il Territorio Pontificio riunito al Regno , i Romani cittadini 
d'Italia ; BOMA CITTÀ LIBERA E SEDE DEL PAPA, ecco la solu- 
zione che può soddisfare ad un tempo gl'interessi della Chiesa ed 
a quelli della Nazione. 

(( La lotta che da sedici anni dura ostinata in Italia &a il Pa- 
pato e la Nazione, non ha più ragione d'essere. 

« L'Italia non ha interesse ad offendere il Papato , e può anzi 
trovare in esso uno splendore, un prestigio ed una forza che accre- 
scendo lustro ed autorità al nuovo Regno , ne assicurino l'avve- 
nire... 

« L'Italia acquisterà Roma senza perdere il Papa. 

a Così sarà dato alla stessa generazione, come ha detto il Conte 
Cavour, d'avere risuscitato una nazione, e d'aver fatto una cosa 
più grande, più sublime ancora, è la di cui influenza è incalcola- 
bile : d'avere cioè riconciliato il Papato col Principato, d'aver fir- 
mato la pace fra la Chiesa e lo Stato, fra lo spirito di religione 
ed i grandi principii di libertà. » — {La Questione Romana, stu- 
diata in Roma); Torino 1865, pag. 237 e seg.) (1). 



(1) U problema delle relazioni fra la Chiesa e lo Stato , fu lo stadio in- 
cessante del compianto mio maedtro ed amico. Piacesse al cielo che gl'Ita- 
liani ascoltassero la voce di P. G. Boggio , che di soli 39 anni per Tltalia 
incontrava la morte il 20 luglio 1866 nella battaglia navale di Lassa. 

Nella Bevue des dmx mondes, tom. 66, fascicolo delli 15 novembre 1866, 
fa pabblicato an importante lavoro sai CombaUimento navale di Lissa e 
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Giorgini Giambattista : « Se *il Papa abbandona Roma , la sua 
posizione anormale diviene per tutti gli Stati d'Europa un motivo 
d'inquietudine ed un (^oggetto d'imbarazzo. Le sue sventure in- 
fiammeranno lo zelo di un gran numero di cattolici^ porranno dal 
suo lato tutte le simpatie sempre risvegliate all'ultimo momento 
dalla debolezza che non si difende e dalla grandezza che si umi- 
lia. Se allora noi siamo a Boma , se noi siamo riguardati come 



sulla marina corazzata, firmato L. Buloz,. sotto il quale nome si è volato 
leggere quello d'un rinomato Ammiraglio Inglese. 

Lo scrittore cosi parla di P. G. Boggio: «... Jusqu'au député Boggio 
qui tout exalté, accourait le lorgnon dans Vosil, pour s' embarquer comme 
Tolontaire attaché à VÉtat major de l'escadre de conquéte! 

« lei, on se demande si Tamiral Persane Jie se croyait pas obligé de jouer 
son ròle devant l'attaché Législatif, comme autrefois les Généraux de la Eé- 
publique Frangaise devant les Commissaires de la Convention . . . 

« Le député Boggio ne songeait qu'à &ire fletter au plus vite la glorieuse 
bannière de l'Italie sur le ruines de forts Autrichiens ... * 

« L'instant était solennet pour l'amiral Persane et pour l'Itali^ malgré ses 
pertes il était plus ifort encore que Pennemi qui se tenait là devant lui, 
ferme et comme agressif. Allait-il, se reconnaissant vaincu et abandonnant 
Lissa et le champ de bataille, infliger à son pays une de oes incurables 
hontes dont le venin toujours renaissant mord au coeur les nations jusque 
dans les rangs les plus infìmes, et qui ne se lavent que dans des terrena 
de sang? Ou bien, s'inspirant de son désespoir, irait-il exposer à de nouveaux 
désastres ces bàtimens et ces équipages dont il avait mal augure tout d'a- 
bord, et qui, soub sa déplorable direction, n'avaient que trop justifié ses dé- 
fìances? Ah! si le. député Boggio se fut encore trouvé là ponr lui souffler 
son enthoitsiasme aveugle, sa fot dans les destinées de V Italie, nul doute qu'il 
n'eùt tenté de nouveau la fortune dea combats; mais eet homme inspiri, Vàme 
mvante de Vexpédition, avait disparu avec le Be-d'Italia dans les profon- 
deurs de l'Adriatique, ne laissant que le souvenir, dejà presque efiacé au- 
jourd'hui, de cette éloqtience tovQOurs prète, de cette humeu/r satirique, de ces 
sarcasmes poignans, dont U a si souvent ému la Chambre des députés de 
Tttrin et de Florence, Chose étrangel sa voix semble en ce moment sortir 
des entrailles de la mer pour temoigner à décharge de F amirai Persano. 
Farmi les épaves du Re-d^Italia, les vagues ont rejeté sur la cote Autri- 
diieime le portefeuille où, la veille méme encore, il déposait ses émotions 
aux scènes pour lui si nouvelles de Tattaque de Lissa, et ses lettres brù- 
lantes, dont nous avons cité quelques fragments, seront le plaidoyer le plus 
puissant dans. la cause de l'amiral^ dont il fut lui-mème la plus réeUe ju- 
stifìcation ...... 
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il solo ostacolo al ritorno del Papa, alla pacificazione della Chiesa, 
tutti questi sentimenti si rivolgeranno contro di noi. Il possesso 
di Roma ci collocherà in una posizione estremamente difficile in 
faccia all'Europa, e quest'opposizione dell'Europa, imprimendo al 
nostro possesso il carattere d'un fatto irregolare e precario^ sarà 
una sorgente incessante di disordini ed agitazioni inteme. In co- 
sifatte condizioni, il possesso di Roma aggiungerebbe nulla al no- 
stro credito ed alla nostra reale potenza ». 

Nella tornata -31 marzo 1865 della Camera dei Comuni d'In- 
ghilterra, il deputato Newdegate chiamò l'attenzione del Governo 
.Britannico sul discorso detto dal Cardinale di Bonnechose il 17 
marzo 1865 nel Senato irancese, .il quale aveva posto l'ipotesi del 
Papa esule in Inghilterra. 

Rispose lord Palmerston nella seduta 1° aprile : « L'onorevole 
gentiluomo presuppone che alla fine dei due anni fissati dalla 
Convenzione 15 settembre 1864, il Papa abbia ad essere ob- 
bligato ad abbandonare Roma. Ciò può essere e può non es- 
sere. Se ciò fosse, col più grande rispetto che sente il Governo, 
e che, ne sono certo, sente ciascuno pel Papa personalmente, ri- 
guardato da una grande comunione di cristiani come Capo della 
loro Chiesa (udite! udite), noi saremo lieti di poter i&t mostra di 
questo rispetto che sentiamo. Ma quanto poi alla venuta del Papa 
a risiedere in Inghilterra, ci sono a ciò tante obbiezioni, le quali 
devono ferire la mente d'ognuno, da farne un solecismo politico. 
Ma è noto dai documenti deposti sul tappeto della Camera che 
alcuni anni fa, quando si destò la« questione della possibilità che 
il Papa abbandonasse Roma, il signor Odo Russell, rappresentante 
del Governo Inglese a Roma, disse che se le circostanze dovessero 
indurre il Papa a stabilire la sua residenza fuòri d'Italia, ove la 
.residenza di Malta gli tornasse conveniente e gradita, si userebbe 
ogni attenzione per compiacerlo, e gli si prowederebbe per una 
residenza dicevole. Ecco la risposta che io devo fare all'onorevole 
gentiluomo (udite ! udite), » 

Il Sindaco di Treviri (Germania) ai membri del Congresso Cat- 
tolico tenuto in quella città nel dicembre 1865: « I diritti della 
Chiesa sono quelli della civiltà. Difendiamoli. » 

Prevost'Paradol nominato imo dei Qtuiranta dell'Accademia fran- 
cese in surrogazione del sig. J. J. Ampère che scrisse pagine erudite 
su Roma antica (VHistoire Bamaine à B&me), nel ^uo ricevimento 
all'Accademia stessa seguito nel marzo 1866, cosi parlava di Am- 
père e di Roma: 
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a n (M. Ampère) assistait avec trìstesse à Tétat actael de Rome 
et à rincertitade de ses destinées. Il avait à coeur ce grand fait 
qui est Fune des gloires de l'histoire dea Iiommes, la GitéSouve- 
raine da monde paien devenue la Capitale indépendante da monde 
chrétien, et le droit d'asile assaré à toates les grandeors terrea- 
tres déchaes, soas la protection de la croix, et sor les tombes de 
ses martyrs. M. Ampèi^e se demandait avec ane anxiété affectuease 
ce que serait Rome si elle cessait d'étre ce qa'elle est depais tant 
de siècleS) la Ville anique entre les grandes villes de la terre, at- 
trayante et paissante par la seole verta des croyances et des soa- 
venirs. Les esprits élevés et éqaitables ne vealent pas éroire qae 
les droits divers ne paissent pas obtenir le méme respect, ni qae 
l'avenir des peaples exige la raine de leur passe, ni qa'il soit im- 
possible d'assarer aax Bomains lear jaste part de progrès social 
et de liberto, sans qae la sitaation earopéenne dti Chef de l'Église 
catholiqae soit dénatarée et détruite. )> 

11 Times del 27 novembre 1866: « L'essenziale della qaestione 
romana sta in ciò che il Capo del mondo cattolico rimanga a 
Roma. », 

Carlo di Maeade : « Rome est ane ville exceptionnelle entre 
toates les villes... Ce qai fait de Rome ane dU unique éhigne 
Videe d^une Capitale ordinaire.,, Rome n'est point dès ce moment 
ane capitale effective nécessaire, le siége nécessaire da goaveme- 
ment. 

« Poar moi, je me sais troavé l'esprit éma de toas ces pro- 
blèmes dans cotte ville, la seale qai ait re^a dans l'histoire lo 
nom d'étemelle. J'ai parcoara le chemin da Vatican et de la co- 
lonnade de Saint-Pierre aa Qairinal, de la porte da Peaple aa CÒ- 
lisée ; j'ai contemplé des haatears da Pincio et da Monte-Mario 
la ville Romaine et la ville papale, la Gif é Leonine, entre lesqael- 
les se déroale le Tibre aaxeaax jaanies. Je me sais perda, comme 
bien d'aatres, dans ces détoars, dans ces palais et dans ces rai- 
nes, où, qaand on croit avoir toat va, on s'aper^oit qa'on n'a rien 
va, tant c'est an monde inépaisable. J'ai subi le toat-paissant at- 
trait de cotte immensité^ de cotte grandear si harmoniense, si 
bien proportionuée, qae les choses colossales semblent natarelles 
et simples, et en comprenant bien le désir des Italieris, je me 
sais domande ce que devi^ndrait le Goavernement de l'Italie, an 
simple Goavernement moderne dans cotte Rome, s'il ne se per- 
drait pas au miliea de ces grands débriS; de ces soavenirs et de 
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ces palais qui semUent faits paur une touù auire existence 

Il faut étre bardi pour affronter l6 contact de certaines grandeurs 
méme évanouies, et chemin faisant je me rappelais un de ces 
mots piquans par lesquels le Comte de Cavour se reposait quel- 
queiois des harangues publiques, où il mettait sa pensée sous une 
forme familière : ^ Ah ! si V Italie pouvait avoir deux CapOàles^ 
une pour les jou/rs de féte, Vautre pour le$ jours ordinaires /... 

a Rome proteste, et comme la Papauté est une de ces pmssan- 
ces que n'abattent ni les yilles prises ni le batailles perdues, qui 
subsistent dans leur intégrité tant'qu'il en reste un fragment, on 
est tout simplement dans une voie sans issue... . 

« Bonle se raidisaant, resistente opposant à toute entreprise sur 
sa Souveraineté temporelle Tinexorable non possumus^ et fùsant 
en definitive UNE PLUS NOBLE FIGURE qm beaucoup d'autre Pou- 
voirs humains, qui se croient inébrafdables parce qu'Hs ont des ar- 
mées, Rome ne laisse pas de senti? la force des choses... 

a II ne faut point oublier qu'à Rome, on est de yieux sang i- 
talien... 

<( Ces liittes, que voile la contenance impassible et correcte du 
Cardinal Antonelli^ ce dernier type de la diplomatie pontificale, 
ce dernier^ abbé romain aux mceurs elégantes, au scurire froid, 
au regard pergant et impénétrable, — ces luttes vont se résondre 
dans rame de Pie IX, le plus sincère et le plus séduisant des 
Poììtifes... » (Revue des deux mondes, tom, 66, pag. 726 e seg. ; 
fascicolo del 1° dicembre 1866). 

Wolfango Mendel, pubblicista moderno, tedesco e protestante: 

a Que d'orage n'a pas subis la Papautél et cependant aujour- 
d'bui encore le Saint-Fere siége à Rome, il y siégiera de nouveau 
si, une fois de plus, il vient à èn étre banni... La Papauté corres- 
pond à une grande idée historique, et à un besoin inhérent à la 
société européenne... Une société sans ÉgUse est un réve irréaJi- 
sable ; mais une Église qui, réduite à ne plus étre qu'une branche 
de Tadministration publique, se verrait obligée de subir toutes les 
vicissitudes d'unÉtat séculier, et d'accepter la solidarité de toutes 
ses folies et de tous ses crimes, deviendrait bientot odieuse aux 
peuples. Il n'existe donò qu'une seule relation entro TÉglise et 
rÉtat, qui soit conforme à la dignité de Dieu, aìnsi qu'à la fierté 
des peuples, c'est eelle de Pindépendance réciproque de l'Église et 
de rÉtat, telle qu^elie existe depuis si longtemps en fait comme 
en principe, dans TÉglise latine de TOccident. » 
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La Ncuriane, Giornale di Firenze, il 25 giugno 1867 : a Si ayrà un 
bel dire, nn bel gridare, si potrà uscire in quante declamazioni si 
vuole, ma i fatti non si distruggono né possono interpretarsi che 
per quello che significano. La dimostrazione che il Clero cattolico 
di ogni parte del mondo ha fatto al Papa mostra apertamente che 
il Papato è ancora una for/ga potentissima, la quale ha estese e pro- 
fonde radici. È bastata una parola del Pontefice perchè preti e 
Prelati d'ogni paese e d'ogni nazione, d'ogni parte del globo accor- 
ressero intorno a lui (pel centenario di San Pietro). Sarà, se cosi 
piace, fanatismo religioso; ma il fanatismo religioso è pure una 
forza. » 

Il Diritto, Giornale di Firenze, del 30 giugno 1867, n* 177: 
a Noi, suoi avversari, riconosciamo la mirabile costanza di Pio IX. 
Quel vecchio cadente, ma pur saldo della sua fede e rappresen- 
tante d'una grande Istituaione, terita non morta , seppe trovare 
gagliarde parole per attestare al mondo la potenjga di vita che 
corre nelle vene del Cattolicismo, e per rampognare con superba 
ironia l'inetto schiamazzo de' suoi avversari. 

« Ha ragione il Pontefice... Da Roma si odono ancora accenti 
gravi, risoluti, che rialzano la dignità umana; dalle tombe misti- 
che del Cattolicismo esce ancora un suono armonioso che* alletta; 
ma dai tabernacoli di quest'Italia una, non esce un grido, un pen- 
siero che sia pari alla novella vita cui il fato ci sortia, e sia de- 
gno di sostenere il paragone. Diciamolo perchè giova la verità a 
tutti : Roma c'insegna ad amare , a credere , a pugnare , a vin- 
cere. » 

Giuseppe PisanélU: « Il Papato, questo gran concetto della) mente 
latina, rappresentò nel medio evo le aspirazioni generose dell'a- 
nima umana, l'idea del diritto... Ma come avvenne che potè soste- 
nere per pili secoli le aggressioni di cui fu segno ? E come accade 
che la minaccia che ora pende sul Potere temporale abbia scosso 
tutti gli animi, suscitando in alcuni profonde paure ed ìq altri in- 
vitte speranze? 

. a La durata del Papato non ostante le forti scosse, significa che 
le grandi Istituzioni , non essendo una creazione arbitraria , come 
lentamente si svolgono e toccano all'apogeo della loro grandezza, 
cosi anche aggredite, lentamente declinano finché non sia del tutto 
esaurita la virtù dei principii da cui trassero vita. Se ricordiamo 
le guerre mosse al Papato dai Principi nel medio evo, noi ci spie- 
ghiamo come di quelle lotte riuscisse vincitore. H Papato rappre- 
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senta Tunità morale dei popoli ed il loro diritto, e i Prìncipi rap- 
presentavano la forza materiale o un'idea che era già spenta 
nella coscienza dei popoli, l'Impero dei Cesari... » — (Seduta 6 lu- 
glio 1867 della Camera dei Deputati Italiani). 

La iSi^a^io», Giornale di Parigi, del 20 ottobre 1867: « La Si- 
fe^iow è Papista e checché avvenga rimarrà Papista... Non vi può 
essere Papa senz'indipendenza, nò guarentigia d'indipendenza senza 
Sovranità ». 

Be Guglielmo I di Prmsia diceva il 15 novembre 1867 ai rap- 
presentanti del suo popolo: 

«e n mio Governo dirigerà i suoi sforzi per dare soddisfazione 
al diritto, che hanno i miei sudditi cattolici alla mia sollecitudine 
per la conservazione della dignità e dell'indipendenza del Capo 
supremo della loro Chiesa ». 

Il 18 novembre 1867 i Cattolici di Colonia presentarono, un in- 
dirizzo, coperto di 2290 firme, al Re di Prussia, perchè a Si degni 
fare le pratiche necessarie per assicurare e conservare la libertà 
ed indipendenza della Santa Sede e do' suoi possedimenti, k 

Indirizzi identici furono sottoscritti ad £lberfeld , Acquisgrana, 
Magonza, Treviri, ecc. 

(( n 21 novembre 1867 oltre a due mila cattolici, venuti da 
tutte le parti dell' Alemagna , si riunirono a Magonza sotto la pre- 
sidenza del sig. Falck, e dopo aver udito Monsignor Ketteler, Lin- 
gens d' Acquisgrana , Baudri di Colonia , liiidau di Heidelbrga ^ 
Freytag di Monaco e Maufang di Magonza, volarono: 

« 1*» Che la Provvidenza stessa fa del Papa un Sovrano per- 
petuo di Roma; 

tt 2" Che la sua qualità di Re di Roma non può pregiudicare, 
ed è convenientissima a quella di sommo Gerarca spirituale; 

3* Che tutti i Sovrani hanno il dovere di proteggerne l'indi- 
pendenza, e tutte le nazioni cattoliche il diritto d'esigere il compi- 
mento di questo dovere. » 

La PaU MaU Gazette^ Giornale protestante che si stampa a Lon- 
dra, esamina in un lungo articolo pubblicato nel novembre 1867 
la Questione romana , e conchiude : a La questione romana non 
tocca i soli ItaUani, né le sole grandi Potenze Cattoliche Romane. 
Essa interessa tutta la Cristianità. In vista dei loro numerosi sud- 
diti Cattolici Romani, mi sembra che l'Inghilterra, la Russia e la 
Prussia hanno diritto di prender parte nella sua soluzione, non 
meno che la Francia, la Spagna e l'Austria. Ei convieAe scegliere 
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fra le centinaia di milioni pei quali un Papa indipendente a Roma 
è di una necessità assoluta, e i 25 milioni pei quali Tacquistò di 
Roma, con o senza il Papa , è tanto necessario quanto possa es- 
serlo Gibilterra alla Spagna. » 

Il Marchese De Pire nella seduta 23 novembre 1867 del Corpo 
Legislativo francese: a La Questione di Roma, o sia messa al prin- 
cipio od alla fine, sarà sempre Vàlpha e Vomega, perchè sarà sem- 
pre una grande questione di civiltà. )> 

La Gazzetta Piemontese^ Giornale di Torino, del 1*" dicembre 1867: 

« La Francia non ammise mai che Roma dovesse diventare" in 
fatti la Capitale del Regno d'Italia... 

.« U ridurre il Sommo Pontefice alla qualità di sùddito, il rinun- 
ciare ad una certa tal quale immunità territoriale intomo alla 
sua Sede, od il trasferire questa altrove che in Roma, sono tutte 
cose che tuttora ripugnano al giudizio di pressoché tutte le Po- 
tenze anche non Cattoliche. » 

Una Riunione di due mila Vestfaliani a Munster il l"" dicem- 
bre 1867, votava le seguenti risoluzioni : 

« L'Assemblea esprime la speranza che sull'esempio generoso 
degli altri popoli, rAlemagna prodigherà egualmente il suo sangue 
per la difesa della santa causa del Papa. Il mantenimento del Pec- 
tore temporale è la guarentigia della libertà, della dignità e del- 
rindipendenza del Capo della Cattolicità ; ogni attentato contro 
il Patrimonio di San Pietro, è una violazione del principio del di- 
ritto. » 

Monsignor Manning^ Arcivescovo di Westminster, nel grande 
Meeting cattolico, tenuto il 4 dicembre 18S7 a Saint-James-Hall 
a Londra : « Noi rappresentiamo qui 6 milioni di sudditi della 
Gran Bretagna, ed i desiderii legittimi di 6 milioni di sudditi 
della Regina Vittoria devono esser ascoltati con quelli della cat- 
tolica Irlanda, quando rivendicano la dignità, e Tindipendenza 
del Cdfo della loro religione. » 

Lord Stanley, Ministro degli affari esteri della Gran Bretagna, 
nella seduta 8 dicembre 1867 della Camera dei Comuni: « H 
Potere temporale del Papa è un argomento di grande importanza 
non solo per l'Italia, ma per tutto il mondo. » 

Francesco Crispi : « Il verme roditore d'Italia nei sette anni 
del nuovo Regno, sono stati gli equivoci. Fu un equivoco realmente 
il voto del 27 marzo 1861. Il Parlamento votò che si doveva an- 
dare a Roma dopo esserci fatta amica la Cattolicità e d'accordo 
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colla Francia. La Cattolicità vi ha risposto col numero immenso 
di zuavi che ha mandati nella Penisola per mantenere il Potere 
temporale del Papa. La Francia vi ha risposto per I^occa del Mi- 
. nistro Rouher inibendovi d'impossessarvi deiretema città... lo de- 
sidererei che in questa Camera vi fosse un partito cattolico sin- 
cero, realmente devoto alla Santa Sede, coraggiosq come lo è il 
deputato D'Ondes-Reggio, partito, il quale difenda la potestà civile 
del Pontefice.'. » — (Seduta 9 dicembre 1867 della Camera dei 
D^mtati italiani), 

Giuseppe Civinini : (c L'idea di Roma è una tradizione di noi 
letterati, di noi filosofi... Mai se voi vi allontanate dalle Città, se 
vi spingete ad interrogare quel popolo che ^ si conta a milioni, 
quel popolo che non scrive e non legge i Giornali, io vi dico che 
il nome di Roma non significa nulla, o significa il Papa... 

Un fatto storico c'è nel mondo: ewstono 200 milioni di Cattolici, 
e sono tanto potenti che hanno afferrato per i capelli il figlio della 
rivoluzione, Napoleone III, ed egli oggimai, lo vedete, governa come 
piace a loro. Non si può non tenere conto della costoro opinione; 
voi dovete vincerla o conciliarla. Per vincerla io non credo atti gli 
schioppi né le baionette ; le idee si vincono colle idee ; è Gesù 
Cristo che càccia Giove dal Campidoglio. » — (Camera dei De- 
putati' italiani, seduta 10 dicembre 1867), 

Domenico Berti, nella seduta 12 dicembre 1867 della Camera 
dei deputati Italiani : «e Nella questione religiosa cattolica le al- 
leanze protestanti non tornano le più acconcie... L'Europa non 
tollererebbe che una grande nazione s'insignorisse di Roma, senza 
che prima siano definite tutte le condizioni, per cui la Signoria 
religiosa che dall'Italia si esercita sopra tutto il mondo, non ab- 
bia a patir offesa nella sua libertà ed indipendenza. Il che quanto 
sia difficile e lungo a conseguirsi non è chi noi vegga... 

« Roma è ima città organizzata da molti secoli sopra ordini 
cosmopolitici. Ora le istituzioni cosmopolitiche non si possoil^da 
un giorno all'altro collocare in un organismo nazionale... 

« L'Furopa non comprenderà che possiate distruggere un'Isti- 
zione di quella natura... 

« Voglio leggervi una pagina d'un uomo morto, ma la parola 
del quale avrà molto più autorità che non altre di vivi. 

« Massimo d'Azeìslio parlando dei molti interventi delle genti, 
che con periodo, alterno si affollano e spingono verso Roma, cosi 
si esprime ; 
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« Le dinastie saccedono alle rivoluzioni, le rivoluzioni aUe di- 
nastie. Nelle antiche Roggie europee oggi un Prìncipe di antico 
sangue, domani un oscuro Tribuno. Ma l'antica dinastia di San 
Pietro, sono erbora due mila anni, è sempre in Roma e domina 
la Cristianità o dalle tenebre delle catacombe o dagli splendori 
del Vaticano. La prima Repubblica francese strappa il vecchio e 
superbo Pontefice dalla sua sede, lo manda a morire a Valenza di 
dolore e disagio, e sul suo Trono rovesciato suscita una Repubblica: 
Napoleone sbalza il suo Successore da una ad un'altra prigione. 
La seconda Repubblica francese, all'opposto della prima, uccide 
con poca jgloria la sorella romana, e si pone a guardia del Ponte- 
fice richiamato. 

« Sono dunque ardenti di fede questi soldati, questi Principi, 
queste Repubbliche ? Fede? Non credono a nulla. Ma che vogliono 
dunque? Qual fato li spinge? Che vuole il mondo da secoli, ora , 
gittandosi furibondo su Roma pei* isbranarla, ed ora cadendo ai 
suoi piedi, sbigottito del suo ardimento ed offrendole il suo san- 
gue ed i suoi tesori? 

a Chi può spiegare questo fatto unico nella storia? Io no cer- 
tamente; e mi contento di ripetere che Roma merita veramente 
il nome di Città eterna. Roma, ci si creda ò non ci si creda, eser- 
citò sin qui, ed esercita ancora un fascino sui cuori e sulle imma- 
ginazioni di tutta la terra. Se cade Firenze, Napoli, Milano, il 
mondo appena si volge, poi riprende la sua via : se cade Roma, 
l'umanità se ne turba. Tale è il fatto storico innegabile, ed inne- 
gato da chi conosce il passato. 

<c Ove se ne fossero occupati di più i nostri uomini politici a- 
vrebbero compreso che se Roma è Città Italiana, se i suoi abita- 
tori sono cittadini come noi di questo nuovo Regno, con diritti, do- 
veri, aspirazioni, desiderii indivisi, essi nacquero però in quelle 
mura sulle quali o pesa o regna un destino eccezionale e miste- 
rìosoj da tutti accettato, da tutti temuto sin da'primi secoli della 
storia: che un vincolo arcano esiste fra Roma ed il mondo, vin- 
colo tutelato dapprima dal terrore della spada, di poi dal terrore 
delle vendette celesti : che questo vincolo, si voglia o non si voglia, 
è un fatto, e che di fatti e non di fantasia si compone ogni savia 
politica ; che se il diritto su Roma sta intero, assoluto per noi, un 
fatto venti volte secolare non lo distrugge certamente, ma invita 
ogni uomo che abbia cervello a considerarlo, a rispettarlo, ed a 
tenere per principale la questione della forma, del tempo e dell'op- 
portunità. 
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a Avrebbero, in una parola, tenuto in maggior conto e non offese 
e sprezzate le idee del mondo civile ; avrebbero sopratutto cer- 
cato di mostrarsi in tutto'migliori, più giusti, più leali, più degni, 
più rispettabili degli uomini di Roma ; e forse allora nell'opinione 
pubblica sarebbero cessati i timori e i sospetti, e la questione di. 
Boma sarebbe più matura di quello che ora è. 

«i II mondo cristiano avrebbe forse ammesso Boma italiana, li- 
bera, vivente sotto la legge comune, ed insieme Capitale religiosa 
della Cristianità: avrebbe forse compreso il Papa difeso da titolo 
e prerogative , non da «autorità di Principe, Capo indipendente 
della religione. 

a Ma al modo col quale si condussero le cose, la civiltà mo- 
derna non può ancora accettare l'idea di vedere per le porte 
spalancate del Vaticano uscir da una parte il Papato, ed entrare 
dall'altra i cortigiani e le cortigiane della rivoluzione 1 » 

E conchiudeva il. Berti : « Questo diceva un uomo che certa- 
mente ha servito l'Italia e l'ha onorata; io credo che tutti noi 
consideriamo quest'uomo come uno dei principali titoli d'onore 
del nome moderno italiano (Sì! Sì!). Questo, secondo me, è il vero 
programma...; voi invece volete togliere al Papato la vera e le- 
gittima sua influenza, e quindi non è il programma dell'avvenire 
il vostro^ .è il programma del passato. Potete rinnovare la fede 
del Vicario savoiardo, potete predicare la religione del Dìo unico, 
ma non potete certamente governare popoli cattolici se voi non 
tenete in principale considerazione il fondamento e la base della 
loro religione. » 

Guerzoni: « Boma, come ha detto un uomo non sospetto- di 
troppa fantasia, il signor Quintino Sella, sarà il Mane^ Techél, 
Fhares degli Italiani, » — (Seduta 13 dicembre 4867 della Camera 
dei Deputati), 

Edoardo Grotti di CosUgliole: « Se credete, o Signori, che nei 
nostri villaggi e nelle nostre campagne, vi sia agitazione per Boma 
Capitale d'Italia , voi vi sbagliate di gran lunga; almeno quattro 
quinti dei nostri villici sono ancora Cattolici sinceri. 

a n popolo deplora certamente i bakelli eccessivi , insopporta- 
bili; deplora la carta-moneta, deplora che la Ubertà degeneri spesso 
in Ucenza, ma è rimasto Cattolico; soffre ma non intende che il 
Santo Padre venga spodestato. » — (Seduta 21 dicembre 1867 
della Camera dei B&putaii), 

Vìvano della Pólla: a Sono sette anni che tutti i mali, da cui 
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siamo stati inrasi, li dobbiamo al nome fatale di Roma. » — (Se- 
duta 22 dicembre 4867 della Camera dei Deputati), 
' Vito D'^OndeS'Beggio: m Io solo ho combattuto la dichiarazione 
di Bomd Capitale dltalia, latta il 27 marzo 1861, e la combattei 
perchè la riputai non giusta , e solo cagione di perenni dissidii^ 
perturbazioni e danni^ e la storia già mi ha dato piena ragione. 

a Cavour non intese mai che la Capitale d'Italia dovesse essere 
Boma; volle quella dichiarazione come un espediente... 

« A Boma colla forza non si va, e se si va non si resta; là si 
confonderanno le lingue e si disperderaniu) le genti; e si sono le 
lìngue confuse e le genti disperse solo che si sono toccate le mura 
della Santa Città... 

« Io ho votato la Convenzione 15 settembre 1864 perchè era 
una revoca della dichiarazione di Boma Capitale dltalia... 

« Nel protocollo annesso alla Convenzione , sta scritto che per 
guarentiffia di questa , la Capitale da Torino doveva passare a 
Firenze. Ora, come cotesto mutamento di Capitale poteva essere 
guarevdigia , se non diventando Firenze Capitale definitiva?...^' - 
(Seduta 22 dicembre 1867 della Cambra dei Deputati). 

La Questione Bomanà ha occupato quattordici sedute della 
nostra Camera elettiva , dalli 9 alli 22 dicembre 1867. Trenta- 
quattro oratori presero parte alla discussione: Sella, Cortese, 
Miceli, Laporta, Villa, Civinini, Massari , Crispi , Ferrari, Alfieri, ^ 
Berti, Bertani, Guerzoni, Mari, Minghetti, Ceppino, Fambri, Be- 
vel, Crispi, Depretis, Visconti- Venosta, Battazzi, Pescetto, Crotti, 
Ferraris, Villano, Bonfadini , Mancini , D'Ondes-Beggio , Mellana, 
Càstiglia, Bargoni, Oliva e Menabrea. Dopo ciò venti Ordini del 
giorno vennero proposti. La Camera con 201 contro 199 respinse 
un Ordine del giorno con cui si voleva serbare illeso, il program- 
ma nazionale che acclamò Boma Capitale d'Italia. Tutti gli altri 
Ordini del giorno furono ritirati. La Camera con due voti di mag- 
gioranza disse ciò che non voleva; non disse ciò che voleva (1). 
La Camera affermò niente, negò tutto, pose tutto in questione. 
JRispose che non rispondeva. E vogliono andar a Boma! 
Per il che il Times del 24 dicembre 1867 esclamava: « Con tali 



(1) < Avete huxato las hragas », esclamò il deputato Canonico Asproni 
nella seduta 18 dicembre 1867, con una frase che non ci pare troppo par- 
lamentare) 
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nocchieri al timone, ninna meravìglia se la nave Italiana per poco 
non afiPòndò. Fortunatamente in Italia ha più senno il popolo che 
non i suoi Rettori. L'arte di governare è lunga e la vita della 
nazione Italiana ancora breve. Si potrebbe lasciare che Tammae-^ 
strasse resperienza, ma la lezione dovremmo pagarla tutti troppo 
caramente. » 

Dunque Pio IX ed il Papato hanno ancora trionfato. 

Ecco pertanto l'Uomo, ecco l'Istituzione che i Giornalisti della 
Senna avevano assalito. E per respingere gl'insulti, e per ributtare 
gli assalti ad un'Istituzione che è stata ed è una glpria ed una gran- 
dezza Italiana , non sarà lecito accendersi di sdegno generoso e 
come Italiani e come Cattolici? (i) 



(1) L'assalto non è più limitato al Potere temporale. I più accaniti ay- 
Ter8a,rìi di questo non dissimulano più il Ipro pensiero d'abbattere eziandio 
il potere spirituale. 

Petruccelli della Gattina fin dalla seduta 20 luglio 1862 della nostra Ca- 
mera dei Deputati (la quale il 27 marzo 1861 aveva votato di voler assicu- 
rare la libertà, il decoro e l'indipendenza del Pontefice, e la piena libertà 
della Chiesa) esclamava: 

* A Roma non v'è la nazione, vi è un'idea. Quest'idea si combatte con 
un'idea opposta, della quale l'incarnazione è Garibaldi. Non parlo di Gari- 
baldi che fa discorsucci miserabili, che scrive lettere comicamente filantro- 
piche ad ogni proposito, ad ogni minchione, parlo del Garibaldi di Roma, 
di Palermo, del Volturno, parlo di quest'uomo del destino che ha strappato 
e dato corone, parlo di questo Pontefice del popolo che scaeeierà U Ponte' 
fice di Cristo (ApplatMi daUa sinistra e dalle gallerie). Noi veggiamo che 
il Gattólicismo è un istrumento di dissidio e di sventura e dobbiamo di' 
struggerlo. „ 

Il Giornale II Diritto, diretto da Giuseppe Civinini, alli 29 gennaio 1860 
dicea: « Le porte infernali prevarranno contro la Roma dei Fa^L » 

Lo stesso Diritto nel suo nùmero del 3 luglio 1863 si scagliava contro ^ 
" VUlogiea ed ipocrita promessa del Governo Italiano dì volere , abólUo U 
potere temporale del Papa, rispettarne V autorità religiosa. H fine essen- 
ziale è proprio del moto Itaiiano è l'emancipazione delle coscienze umane 
dai Catolicismo. U Cattolicismo è il medio-evo, è il sistema di €arloinagno 
sopravvissuto nella Chiesa dopo essere stato quasi dovunque rovesciato nella 
politica... La rivoluzione firancese vibrò il gran colpo^ ma la radice del male 
era in Italia, e l'Italia stette pel Papato... Noi, noi soli, trattandosi di cosa 
nostra, possiamo liberare il mondo da questa catena. „ 

Ed ancora il Diritto dell'I 1 agosto 1863, N. 221: a La nostra rivoluzione 
ende a distruggere Vedifieio della Chiesa Cattolica ^ dere. distruggerlo , e 



196 

Ad accrescere il legittimo affanno deìT Unità CattoMca^ sopray- 
Yenn« il grido di dolore del Santo Padre. 

Nei primi giorni del dicembre 1866 TUflicialità francese del Corpo 
di occupazione in Boma, ebbe udienzaldi congedo da Pio IX. 



non può non distruggerlo.... Nazionalità, unità, libertà politica sono mezzi a 
quel fine che a lei sommamente sta cuore della totale distruzione del Coat- 
tólieismo, » 

Francesco Grispi nella tornata 19 aprile 1865, mentre la nostra Gafnera 
dei Deputati discuteva FabolizicHie delle Corporazioni religiose, avvertiva: 
** Non si vogliono abolire soltanto gH ordini religiosi, ma abbattere l'albero 
secolare che si chiama GattoHcismo e che è il nemico della nostra libertà. „ 

Nel Giornale Vltalia (di Torino) del 25 novembre 1865, N. 324, si leg- 
geva: 

*^ Copennco e Galileo segnarono la caduta della Bdigione Apostòlica 12o- 
mana, mostrando che essa non può sussistere se non coU'ignoranza. Ed oggi, 
oggi in Italia più non esiste che nel cuore di qualche beghina e nell'art 1 • 
dello Statuto. „ 

Giuseppe Siceiardi nella seduta 16 febbraio 1866 della Camera dei De- 
putati: 

** La forza temporale del Papa cadrà colle baionette straniere un giorno 
o l'altro. Quanto alla sua forza spirituaHe , questa cadrà col tempo e per 
mezzo dell'istruzione pubblica. » 

Filippo J)e-Boni nella seduta 20 maggio 1867 manifestava il molto suo 
piacere che la Camera avesse fatto leggi, le quaH non sono né aUtdUéhe > 
nk apostoliche^ ne romane. 

Nel Congresso così detto della Pace tenuto a Ginevra nei giorni 9, 10, 11 
e 12 settembre 1867, la guerra al potere spirituale del Pontefice fu aper- 
tamente e spudoratamente dichiarata. 

H generale Garibaldi rivolgendosi al popolo Ginevrino disse: 

« Id, vos ancétres ont eu le courage d'attaquer des premiers cette pesti- 
lentieUe institution que l'on appelle la Papauté, A vous, citoyens de Qenèyei 
qui avez porte le premier coup à la Bome papale, je vous demando de 
compléter l'oeuvre, lorsque nous donnerons les demiers coups au monstre I 
n 7 a dans la mission des Italiens qui l'ont si longtemps gardé une partie 
eaepiatoire; nous ferons notre devoir, nous Vàbattrons..,, » — (Vedi Journal 
de Genève^ Supplément au N*" du 9 septembre 1867). 

E perc^Lè niono dubitasse al mondo che il Generale della Repubblica Bo« 
mana intendeva parlare del potere spirituale, il Siede di Parigi pubblicò il 
30 settembre 1167 un articolo col titolo, L'Acte de Gariòaldi^ firmato Loi^a 
Jourdan, il quale conchiudevar : 

< Un Seul reproche peut ètre adressé à Garibaldi, c'est d'avoir d'afanoe 
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a Santo Padre — disse il Generale Montebello — venendo per 
rultima volta a domandarvi la santa benedizione, non posso non 
essere preso della più grande emozione. Vi hanno circostanze nelle 
quali la tristezza, inseparabile dall'addio, si cangia in vero dolore. 
L'Imperatore, fedele ai suoi impegni, ritira le su© truppe, ma la- 
scia in Roma la protezione della Francia. Possa il tempo calmare 
i dolori, dare a tutti lo spirito di conciliazione ed assicurare alla 



déclaré à Genève qu'il confondait le pouvoir temporel et le poavoit spiri- 
tuel du Pape; qu'en attaquant l'un, il comptait aussi attafiter V<Mtre, Ceite 
déclaratìon étaìt de nature à' donner ^ le change sur l'entreprise projetée. 
Un homme politique n'eùt pas fait cette fante, mais Garibaldi n'a pas la 
prétention d^étre un homme d'État. Son lot est assez beau et glorieux; il 
a la sagesse de s'en contenter. » 

In <»naggid della verità conviene notare che nello stesso Congresso della 
Pace in Ginevra, s'alzarono coraggiosi 'oratori a rintuzzare le escandescenze 
di Garibaldi. 

James Fazy, l'antico patriota ed il provato liberale esclamava: « Ghaonn 
est venu faire sa petite déclaratìon de guerre personnelle, celui-ci aox tyrans, 
celui-là au Pape, ce demier à la religìon en general. Bom prétexte d'età* 
blir la liberté dans le monde^ on a porte dea rudes atteintes à la liberté re- 
ligieusey en décrétant la déchéanche d'un eulte qui est cebii de la moitié 
de l'Europe... Nous avous salué en Garibaldi l'émancipateur dea peuples, 
mais nous n'avons pas aliene pour cela notre droit de raisonner et de ju- 
ger... » — (Vedi Jotirtu^ de Genève du 13 septembre 1817). 

n Boverey Gionurte di Genova , nel suo numero deUi 8 ottobre 1867, di- 
ceva: « La scure del popolo è alzata contro la quercia sciagurata del Oti^o- 
lidsmo. Quando noi favelliamo del Papato, non intendiamo limitarci à par* 
lare del così detto poter temporale dei Pontefici, noi intendiamo parlare del 
Gattolicismo di cui esso è laj^iù autocratica rappresentanza; ({aando noi di- 
ciamo che bisogna abolire il Papato, noi intendiamo di dire che bisogna a- 
bolire il fanatismo ed il principio d'autorità, per sostituirvi l'e&ti|siaamp dei 
liberi ed il principio di libera ragione. Guerra adunque al Papato, guerra 
alla scipita rivelazione d'un Nume, che l'ignoranza ha posto sopra un trono 
di nubi a contemplare impassibile i dolori dell'umana famiglia ; guerra im- 
placabile, incessante; solo allora l'Italia sarà fatta. » 

n Movimento di Genova delli 10 ottobre 1867 : a È una buffonata pre- 
tesca il dire che il Papa sia il Capo visibile della Chiesa universale. » 

Nella tornata 10 dicembre 1867 del Corpo Legislativo francese il Visconte 
di Eervèguen per combattere l'unità italiana, s'avvisò di dar lettura di certi 
proclami di certi Generali e Prefetti Italiani violentissimi contro il Clero o; 
il Santo l^adre. -^ « G'est àbominàble » esclamò Emilio Ollivier. — 

Sì è àbbonUnevoUt e lasciamola H. 
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Santa Sede rindìpendenza e la libertà necessaria^ perche possa e- 
stendere la sua azione spirituale fino agli estremi confini del 
mondo... » 

U Santo Padre cosi rispose : 

« Alla vigilia della vostra parteiiza vi presento, o figli , i miei 
saluti. La vostra bandiera che è partita di Francia diciott'anni fa 
colla missione di difendere la Santa Sede, è stata accompagnata 
dai voti e dai desiderii di tutte le Potenze e di tutti i Paesi Cat- 
tolici. Oggi ella rientra in Francia. Io desidero che vi sia ricevuta 
colle medesime acclamazioni, ma ne dubito grandeme /^ te. 

« Mi vien^ scritto che i cuori sono intimoriti pensando alla dif- 
ficile situazione, nella quale si trova il Capo della Chiesa e della 
Religione. Como già dissi agli altri vostri compagni d'armi, non 
bisogna illudersi : la rivoluzione verrà fin qui ; essa l'ha detto e 
proclamato, voi l'avete sentito, l'avete compreso, l'avete visto... 

« Un Rappresentante Francese, ora alto locato, mi diceva un 
giorno: Roma non può essere la Capitale d'un Reame ; ella non ha 
nulla per esserlo, mentre ha tutto per rimanere la Capitale della 
Cattolicità. — Queste parole furono per me d'una ben grande con- 
solazione. Ma, lo ripeto, la circostanza può venire : io sono debole, 
non ho risorse sulla terra. Ciò non ostante io sono tranquillo, per- 
chè confido in una potenza, che mi darà la forza, di cui ho biso- 
gno. Questa potenza è Dio. 

« Andate, miei figli, andate colla mia benedizione e col mio a- 
more. Se voi vedete Tlmperatore, ditegli che io prego ogni giorno 
per lui; mi si dice che egli soffre, ed io prego perchè riabbia là 
salute; mi si assicura che il suo spirito è agitato, ed io prego Dio 
di ridonargli la calma. 

<c Ma sei io prego per lui, egli deve fare qualche cosa per me, 
poiché porta il titolo di Cristianissimo, e la Francia è la figlia pri- 
mogenita della Chiesa. Non basta portare titoli, ma bisogna an- 
cora giustificare cogli atti, bisogna pregare con perseveranza, con 
umiltà, con fiducia. Con tale confidenza in Dio, il Capo d'una Na- 
zione che è rispettata da tutti, si fa forte e può ottenere ciò che 
vuole. 

< Io veggo che il mondo non è tranquillo. Quanto a me ripongo 
la mia confidenza nella misericordia di Dio, e nulla temo. Vi do 
la mia henedizionoi che vi accompagni ognora nel difficile cam- 
mino della vita. » 
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Ad un lingaaggio eoa sovranamente melanconico, chi non si com- 
muoverebbe ? 

Un Vecchio venerando, un Sacerdote augusto, il Capo, il padre 
dei Cattolici si lagna di essere abbandonato dal figlio primogenito 
della Chiesa, ed il legittimo cordoglio dei Cattolici non dovrà avere 
uno sfogo, e si pretenderebbe che VUnità Cattolica fosse insensi- 
bile al grido di dolore del Santo Padre? 

I Cattolici italiani non avranno piiì tanta libertà ed indipendenza 
da potersi lagnare che Napoleone III abbandonò Pio IX? 

Ma se è lecito in Parigi al Temps, al Sièck, sil'Avenir National, 
aW Opinion Nationaie, al Oourrier FrangwiSy ai D&)at8 insultare 
ad una Istituzione dieci volte secolare, come riconobbe Napoleone! 
stesso -nella lettera del 20 maggio 1862 al signor Thouvenel, e 
riservare un enterrement de première classe al Papa-Re — seb- 
bene La Fapauté ne soit pas si vieUle qu^on veut bien le dire, 
come disse il Ministro Rouher nella seduta 12 febbraio 1866 del 
Senato francese, — deve essere lecito a Torino vaticinare il tra- 
monto d'un astro che da quindici anni appena è sorto sull'orizzonte 
politico, ed annimziare che i funerali del secondo impero non 
tarderanno. 

Che cosa sono tre lustri a fronte di dieci secoli ? E poi l'Im- 
pero e desso un'Istituzione oppure un Uomo ? E se domani mutano 
le cose in Francia, come interrogava il deputato Ferrari nella tor- 
nata del 15 aprile 1867 della nostra Camera dei deputati? 

E se muore l'Imperatore, come domandava il marchese di Boissjr 
al Senato francese nella tornata 9 marzo 1865? 

Ed è certo che Napoleone III morrà. Ed allora.... ? 

Or bene, contemplare una tale eventuahtà , sarà diffamare, ol- 
traggiare, offendere Napoleone III, sarà commettere um deUtto? 

Dunque il Giornalismo sarà più libero in Francia, ore propria- 
mente parlando non v'ha che un giornalista solo. Napoleone III, 
anziché in Italia, ove regna Vittorio Emanuele II ^ il figlio di 
Carlo Alberto, il datore dello Statuto? 

A questo punto VUnità Cattolica si rivolge direttamente a Na- 
poleone III, per dirgli: 

Sire de' Francesi: ' 

Voi il quale, come Augusto, recate sul trono ingegno vasto e 
perspicuo, degno della sentenza di Tadto : Divi Augiisti acerrima 
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mens {Historiarum^ lib. Il, cap Lspivi), non potete dissimulare 
lungamente a voi stesso: 

Cbe è caduco e vicino a dar volta ogni Potere che è troppo : 
Nec unquam satis fida potentia^ ubi nimia est (Tacito, Ristar., 
lib. n, cap. xcii); 

Che per tutti i Poteri umani fu scritto: Omnis potentàiushrevis 
vita {Ecclesiasticus^ cap. X, vers. ii); e 

Che Begnum a gente in gentem transfertur propter injustitiaSj et 
injurias, et contumelias et diversos dolos (Ecclesiast. cap. X, vers. 8). 

Eppure non consentite, e ben si capisce, che vengano posti in 
discussione i destini del vostro Impero, e non vi va a grado, ed è 
naturale, che si contino i giorni della vostra dinastia, di cui siete 
appena il II sebbene siate chiamato Napoleone III. 

E dovrà per contro essere tollerato che si dica in fin di vita 
il Papato, quella gran Forza morale, che ha governato e salvato il 
mondo? — (Massimo d'Azeglio, LaPoUtique etleJDroit Chrétien; 
Paris, 1860, pag. 71). 

E dovrà sopportarsi che si annunzino i funerali, i solenni fune- 
rali, deirantica dinastia di San Pietro da 1800 anni stabilita in 
Roma, che conta una serie di DUECENTO sessantasei Pontefici, 
e che ò fondata sopra una pietra, contro cui le forze dell'inferno 
non possono prevalere? 

Carlo Botta ha scritto: « La mole Bomana è U fondamento e 
la pietra angolare del Cattolicismo..,ll Papa dev'essere assicurato 
contro i Principi in materia religiosa e spirituale... L'opinione cat- 
tolica è inflessibile ed indomabile , ed ancor più impossibile è il 
cambiarla che lo spegnerla : gli Ordini Papali poi alla natura sua 
stessa, e per così dire, alle viscere sue più vitali sono inerenti se- 
condo la credenza della maggioi: parte dei fedeli... Insomma Roma 
e fede cattolica sono una e medesima cosa , e chi , proponendosi 
di rimanere cattolico vuol separare l'una dall'altra e ridurre U 
Pontificato Bofnano a modificazioni ed a minor potenza, FA OPERA 
INDARNO. » — {Storia d'Italia continuata da quella del Guicciardini , 
àino al 1789, ediz. di Capolàgo, voi. % pag. 194; voi. 3, pag. 301) (1). 



(1) Di questi giorni è venuta alla luce in Torino la VUa di Carlo Botta 
scritta dall'Avvocato Cavaliere Carlo Dionisotti. È un volume di 560 pagine., 
n Dionisotti, dfilhk cui amicizia assai ci onon&mo, justitiam coUt come Ma- 
gistrato ed attende con amore e diligenza agli studii di belle lettere. La 
Vita di Ca/rlo Botta è xm lavoro di grande pregio, ed occuperà il suo posto 
nella repubblica' letteraria. 
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Coloro per cui il Papato non è più che un fantasma del pas- 
sato, sono tutti i giorni costretti a riconoscere che questo fantasma, 
secondo la forte espressione di Cristiano Giosia fiunsen, totd mori 
quHl est donne encore la mori duroni le progrès de sa mori (1). 

Il Papa-Be seppellirà tutti fino all'ultimo i suoi nemici, come 
fu confessato ripetutamente nelle sedute 3 e 4 dicembre 1867 del 
Corpo Legislativo francese (2). 

Il Papa può essere sicuro anche sull'avvenire de' suoi moderai 
nemici, 'come ha osservato Macaulay — (Saggio stdla Storia del 
Papato di Kanke). 

a jB Papa ha ragione » — esclama Girardin nella lAberté del 
30 dicembre 4867. 

Il Papa-Be può ben dire: Alios vidimus fluctus^ àlias enavimus 
tempestatesi — Esso ha sempre sopravissuto e scritto Tepitaffio 
per coloro che volevano seppellire Vultimo Papa, 

Il figlio del falegname di Nazaret ha già preparato la bara a 
tutti i nemici del Pontificato , i quali saranno costretti a gridare 
eglino pure: Galileo hai vinto ! (3) 
.Etu 

Bella, immortai, benefica 
Fede, ai trionfi avvezza 
Scrivi ancor questo... 

(1) Le principali opere del Bunsen sono le segaenti: Lettres sur Ignaee — ; 
Dieu dans VEistoi/re -^ (knstiiutionlde VÉglise de Vwoenir -^ CkrisUamtff 
and Mankind, 7 voi. Londra 1854 -r I Segni del tempo. 

(2) In una Parrocchia alpestre del Biellese essendo insorta controversia 
fra il Sindaco ed il Parroco intomo al cimitero, il Sindaco. scappò a dire: 
« In fin, dei conti in un Comune è il Sindaco che comanda al Parroco >. 

L'accorto ed arguto Curato tirò una buona presa di tabacco e poi rispose: 
n Ih fin dei conti in una Parrocchia è il Parroco che seppeULsce il Sindaco »t 

n Vescovo di Biella, che fa poi il Cardinale Tadini, conoscendo il pronto 
ingegno ed il buon 'umore di detto Curatp, gli domandava un giorno: 
« Quali sono i vostri Autori preferiti? » 
^ — « Monsignore, sono Ovidio, Ortensio, Lattanzio, Fmmenzio e Possevinol » 

(3) È 1 Imperatore Giuliano l'Apostata che chiamava Gesù Cristo, U figlio 
del falegname di Naztwet, il Galileo, e che aveva autorizzato o piuttosto 
ordinato che ai Cristiani si desse il sopranome di Galilei, 

Alcuni Storici contemporanei narrano che nella campagna di Persia, Giu- 
liano ferito a morte sul campo di battaglia, empiè una mano del suo sangue 
e queUo gittando al vento, prizna di «salare l'anima gridasse : GalUee, vidsH! 
(Vedi Teodoreto, JSistor,, cap. 25, 6; cap. 2, pag. 519, B. -* Libaaio, Orai, 
fwi. — Sozomeno, 6; —San Gregorio di Nazianzo, Orai. Sei;— Ammiano 
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IN CONCLUSIONE 

L'Unità GattoUca non ha assalito la persona del terzo Napo- 
leone, e tanto meno Tha assalito per gettargli contro lo spregio^ 
e con qaeWmten/sione di offendere che è restremo necessario del 
reato (1). 

Marcellino, 25, capo 6; — Warburton, Jtdien; Londra 1751 — Gibbon, Storia 
deda Decadenza, tom. 4, cap. XXIII; — Fleury, Storia EecUaiastica^ tra- 
du2done del Gozzi, tom. 2, pag. 386, 387, 431). 

Luigi Amedeo Melegari, professore di diritto Costituzionale, nella sua le- 
zione sull'Jmpero ed il CristiUnésimo^ dice: « Le parole che si attribuiscono 
all'Imperatore Giuliano l'ultimo campione del Paganesimo, sono da alcuni 
moderni poste in dubbio; ma siccome esse inspirano una grande verità sto- 
rica, noi le crediamo più vere di qualunque altre pospa egli mai aver pro- 
nunciato. In queste parole Ve il testamento del Paganesimo in favore del 
Cristianesimo ; v'è la formola per cui il morto Politeismo investe il Cristia- 
ne|iimo vivo e trionfante. » 

(1) « Non vi esiste reato se non in quanto il fatto materiale, ohe lo costi- 
tuisce, venne commesso coU'intenzione di nuocere. » 

e Injuria ex affectu facientis. » 

« n delitto di diffamazione e d'ingiuria non esiste se non vi è stata per 
parte dell'autore della pubblicazione o delle espressioni incriminate, inten- 
zione decisa di portar offesa all'onore ed alla considerazione delle persone. » 

« Point d'injure sans esprit d'injure. » 

« Quisque in dubio bonus creditur. » 

Yoet, Ckmmentarius ad Pandeetas^ lib. 47. De Ir^uriis et famosis ItbeUis 
Mi, z, a. zz. — Giulio Claro, Pratìtica civiUs et criminalis, lib. 5. De Injuriis 
n. 1 2. — Grellet-Dumazeau, Traiti de la diffamatUm, de Vir^ure et de Voutrage, 
Tol. I, pag. 147. — Ortolan, Éléments de droit pénalj 3* ediz., voi. i, § 383. 
^ Chassan, D&its de la prèsse, tom. i, pag. 373. — Grattier, Lois de la 
presse, tom. i, pag. 179. •— Gìanolìo, DélVIngiuria, pag. 75 e seguentL — 
Cassazione Francese, Sentenze 12 agosto 1842, Aubry-Foucault; 16 marzo 
1850, Ouvràrd; 29 aprile 1858, Jobard contro Yoisin; 15 maggio 1858, La- 
merlière contro Déléon; 8 novembre 1861, Siede ed Opinion naHonah 
contro Barre ; 21 aprile 1864, ÌEU>uyeure; 4 maggio 1865, Schoenfeld contro 
Radziwille Babinowitz. — E per ultimo sentenza 21 agosto 1866 dèìla Corta 
di Bigione nella causa Jobard contro Bolette. Riferita tali sentenze nel 
Dalloz, Bépert. voe. Brtsse Outrage, n. 874 e seg.; e nella Jurisprud. 1850, 
1 pag. 94; 1858, 1 pag. 248, e 5 n. 283; 1861, 1 pag. 45; 1862, 1 pag. 385; 
18$5, 1 pag. 247 e S n. 305; 1867, 2 pag. 29. 
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Ha discusso la condotta di Napoleone DI come Imperatore , ha 
giudicato Vuomo politico. L'ha giudicato secondo le sue parole e 
le sue opere. 

E siccome ciò facendo Y Unità Cattolica ha usato d'un suo di- 
ritto, cosi la medesima per tal fatto npn può andar soggetta a 
pena di sorta; e la condanna e la pena pronunciate contro il ge- 
rente dell' Um^à Cattolica, sono ingiuste. 

I Giornali si possono processare, si possono sopprimere,, ma la 
Verità non si soffoca e la Storia non si sopprime. 

II giudizio della Suprema Corte regolatrice non può essere che 
quello della Storia. 

Per questi motivi, 

Bernardino Baudi, Gerente àeìY Unità Cattolica denunzia all'Ec- 
cellentissima Corte di Cassazione di Torino la Sentenza 29 di- 
cembre 1866 del Tribunale correzionale di Torino, e le tre Sen- 
tenze 28 marzo 1867 della Corte d'Appello di Torino, e chiede: 

Piaccia alla Corte Eccellentissima in applicazione del Decreto 
reale d'amnistia 31 gennaio 1867, dichiarare estinta l'azione pe- 
nale stata promossa contro l'imputato Bernardino Baudi; 

Ed in ogni caso — Piaccia alla Corte stessa pronunciare l'an- 
nullamento senza rinvio delle quattro Sentenze denunciate* • 

Con mandarsi restituire al Bandi il fatto deposito di lire cen- 
tocinquanta, e tutti gli esemplari sequestrati del numero 287 del- 
l' Umtò Cattolica^ senza costo di spesa. 

Per il Ricorrente 
kvf. CAUGINO AHTOnO. 



Torino, il Natale del 1867. 
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IHSriDIODB 



L'UnitI Cattolica pubblica due artìcoli col tìtolo : La co 
duta dd primo e dd secondo Impero , e La nostra festa 
deWìì dicembre 1866 — Napoleone DI & istanza perchè si 
proceda contro Y Unità Gattólica — H Tribunale correzionale 
e la Corte d'appello di Torino condannano V Unità Cattòlica 
per offesa a Napoleone III — V Unità Cattolica ricorre in 
Cassazione proponendo sedici mezzi d'annullamento delle 
sentenze di condanna pag. 3 

PRIMO MEZZO. 

Amnistia — Decreto reale 31 gennaio 1867 — Reato po- 
litico — Materie politiche — Reato di stampa — Reatì 
d'azione pubblica, reati d'azione privata — Napoleone HI, 
ohe è Imperatore dei Francesi, non è un particulier — In- 
terpretazione degli atti d'amnistia — Il Due Dicembre del 
Genova è assolto a Genova, mentre V Unità Cattolica è 
con'Sannata a Torino » 9 

SECONDO MEZZO. 

Scnteiixe Intcrlocatopie — Sentenze preparatorie o d'i- 
struzione — Sentenze definitive — Questioni pregiudiciaH 
— Eccezione d'amnistia — Appello — Ricorso immediato 
in Cassazione • . • • » 20 

TERZO MEZZO. 
Verbale «l^aclieiixa — Verbale che non è verbale . » 27 

QUARTO MEZZO. 

Dlnief e «Il f iostisla — Ommessa pronuncia — Difetto di 
risposta — Eccezioni ed argomenti della difesa . » 29 

QUINTO MEZZO. 

Difetto di motlTaxiooe — Precetto della motivazione 
delle sentenze — Petizione di principio — Insufficienza di 
motivazione -— Nullità » 3i 
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SESTO MEZZO. 

Mancaiisa «trazione per difetto di richiesta -^ La richiesta 
di Napoleone III era necessaria per l'esercizio dell'azionò 
penale contro V Unità Cattòlica — La dichiarazione dell'e- 
sistenza della richiesta deve precedere l'esercizio dell'azione 
penale — Napoleone III avendo denunziato ww articolo , 
V Unità Cattolica non poteva essere condannata per due 
articoli . . ... .' . ... . pag. 34 

SETTIMO MEZZO. 

Reato aacceaaivo e non continuato — Il Giornale di do- 
mani è un fatto diverso dal Giornale d'oggi — Gli articoli 
dell' [Jwitò Cattolica portano forse con loro \2k presunzione 
dell'offesa a Napoleone III ? . . . . . » 42 

OTTAVO MEZZO. 

Difetto di «peciiieazloiie — L'art. 57 della legge sulla 
stampa — Specificare un reato di stampa per offesa a Na- 
poleone III non è designare le frasi ed i periodi^ nei quali 
possa contenersi l'offesa stessa » 44 

NONO MEZZO. 

La libertà di stampa e Napoleone III — Gènesi del- 
l'art. 25 della legge sulla stampa, che contempla le offese 
contro i Sovrani stranieri — Il Mémorial diphmatique , il 
Re di Prussia ed i montoni del principe Lobkowitz — La 
vita pubblica e la vita privata — Napoleone DI è diretta- 
mente risponsabile^ e quipdi il più discutibile di tutti i So- 
vrani — Napoleone III ed il Giornalismo europeo . » 47 

DECIMO MEZZO. 

I diritti della Storia e Napoleone III — La missione 
degli Scrittori e dei Giornalisti — Gli Scrittori deW Unità 
Cattolica — Diritti della Storia — Pensieri di Giulio Si- 
mon — Il Duca di Brunswick e Chaltas -— Le Memorie po- 
stume del maresciallo Marmont ed il Principe Eugenio di 
Beauhamais — Monsignor Dupanloup, il Siècle e la vedova 
Bertcn nipote di monsignor Bousseau, antico vescovo d'Or- 
léans — Diffamazione verso i morti — Giurisprudenza fran- 
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cese — Alla Gorbie di Cassandone s'appartiene d'apprezzare 
di nuovo gli artìcoli dei Giornali che le sonp sottoposti, e 
rivedere la qualificazione data a^li Scritti incriminati dai 
Tribunali inferiori pag. 56 

UNDEOIMO MEZZO. 

La fede di Itf apoleone III — Le induzioni dei lettori non 
sono l'opera degli scrittori .....,» 69 

DUOBECIMO MEZZO. 

Napoleone III e Pio IX — Exceptio veritatis — Il Gior- 
nalista che prova d'aver detto la verità ad un uomo pub- 
blico, dev'essere assolto — V Unità CaMoUca^ la quale ac- 
cusò Napoleone III d'aver mancato ai suoi doveri di So- 
vrano cattolico, ha buono in mano per provare l'accusa da 
lei portata — Promesse di Napoleone III a Pio IX — Set- 
tanta documenti dal 1848 al 4867 — Loro analisi — Il Ja- 
mais del Ministro Rouher — Definizione della politica di 
Napoleone III » 71 

DECIMOTERZO MEZZO. 

Napoleone III ed i pepieoli — I Gurzi non diventano 
Imperatori * . . . . . . . . » 115 

DECIMOQUARTO MEZZO. 

L^Impepo di Itfapoleone III — Emilio di Girardin ed 
Adolfo Thiers — Il n^y a plus une seule faute à commet- 
tre — La filosofia della Storia francese — I pùnti neri — 
11 Messico e Massimiliano — Il vocabolo perpetuità non è 
francese ...» 116 

QUINDICESIMO MEZZO. 
L'astro di Napoleone III . » 122 

SEDICESIMO MEZZO. 

Pio IX, Roma, l'Italia ed il Papato — VTJnità Cat- 
tolica fa provocata dagl'insulti al Pontefice ed al Papato 
— Non ha ecceduto i limiti della difesa — Non ebbe Tin- 
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tenjmne d*offendere Napoleone III — Pomi cPinjure sans 
esprit SUnjure — La provocazione era grave . . pag. 123 

Chi è Pio IX? — Risposta di Massimo d'Azeglio, di Giu- 
seppe Garibaldi, d'Angelo Brofferio , Norberto Rosa , Giu- 
seppe Massari, Filippo Gualterìo , Alfonso Balleydier, Ro- 
berto d'Azeglio , Lorenzo Valerio , Camillo Cavour , Carlo 
Boncompagni, Domenico Carutti, Giuseppe Bertoldi, Gio- 
vanni Durando , Giovacchino Ventura , Francesco dall'On- 
garo, Francesco Orioli, Eugenio Alberi , Rodolfo Audinot, 
Giulio Litta-Modignani, Carlo Rusconi, Francesco Motara, 
Carlo Berti-Pichat , Luigi Masi , Pietro Sterbini , Andrea 
Merini, Gabrio Casati, Borromeo Guido, Guerrieri-Gonzaga, 
Giuseppe Lafarina , Filippo De-Boni , Nicolò Tommaseo, 
Massimo di Montezemolo, Ségur d'Aguesseau, Adolfo Thiers, 
Thuriot de la Rosière , Francesco Maguire , Livio Mariani , 
Troplong, Villemain, Dupin Andrea, Dupin Carlo, Antonio 
Aparisi y Guijarro, Lacordaire, Guizot, Lord John Russell, 
Calderon CoUantes, Bettino Ricasoli, Augusto Cochin, Du- 
panloup, Eugenio Rendu, H. Taine, Plitt, Pier Carlo Rog- 
gio, Enrico Poggi, Huguet, Chesnelong, Giulio Favre — 
Risposta dei Giornali il Messaggiere Torinese , il Mondo 
Illustrato^ la Concordia^ il Risorgimento^ la Gaiszetta Pie- 
montese^ la Gazzetta dei Popolo di Torino, il Lowibardoj la 
Fratellanza, VItcdia Rigenerata , il Pio Nono, la Gazzetta 
Musicale di Milano , il Temps , il Journal des BS)ats, il 
Times — Proclami di Carlo Alberto ai suoi Popoli , ed ai 
Popoli del Lombardo- Veneto — Allocuzione 29 aprile 1848 
di Pio IX — La di lui Lettera all'Imperatore d'Austria — 
Qui c^est sublime » 124 

Roma- ed il Papato — Giudizi degli Scrittori e Uomini 
di Stato: Dante Alighieri, Santa Catterina da Siena, Nicolò 
Machiavelli, Cardinale Bellarmino, Pietro Bayle, Fra Paolo 
Sarpi, Presidente Henault, Benigno Bossuet, Fénelon, Gu- 
glielmo Leibnitz, Ludovicq Muratori, David Hume, Voltaire, 
Federico II di Prussia , Giovanni de MuUer, Edoardo Gib- 
bon. Federico Ancillon, Planck, Napoleone I, Cardinali Con- 
salvi e Pacca, Chateaubriand, Sismondi, Pietro Verri, Ugo 
Foscolo, Oken, Guglielmo Cobbett , Giuseppe Maroncelli , 
Giuseppe De Maistre , Michaud , Lamennais , Alessandro 
Manzoni, Federico Hurter, Leopoldo Ranke^ Federico Schle- 
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gel, MacavdJay, De Gustine, Guerrazzi, Qìno Capponi, Leo- 
poldi Galeotti, Francesco Forti, Padre Tosti, Vincenzo Gio- 
berti, Cesare Balbo , Pellegrino Rossi , Lord Palmerston, 
Cormenin , Bianchi-Giovini , Poujoulat , Terenzio Mamiani , 
Despine , Costa di Beauregard , Marchese di Lansdowne, 
Alessandro Bizio, Alessio Tocqueville, Adolfo Thiers, Eu- 
genio Rendu, Principe di Metternich, Luigi Farini^ Padre 
Lacordaire , Livio Mariani , Francesco Maguire , Vittorio 
Emanuele II Re d'Italia, F. Laurent, Edgardo Quinet, Bar- 
the, Déchamps, Lamartine, Camillo Cavour, Leo, Calderon 
Collantes, Antonio Zobi, Giuseppe Ferrari, Carlo Boncom- 
pagni , Bettino Ricasoli , Luigi Miceli , Agostino Depretis , 
Nicolò Tommaseo, Filippo Linati, Conte Ponza di San Mar- 
tino, Eugenio Pelletan, D'Haussonville, Carlo di Mazade, E. 
Girardin , Musolino , Prévost-Paradol , Ampère , Federico 
Sclopis, Odilon-Barrot, Luigi Veuillot , Guizot , Alberto de 
Broglio, Sauzet, Dupa.nloup, Gerbet, Laguerronière, Sons, 
Cassagnac, Emilio OUivier , Montalembert , Guglielmo Au- 
disio, Edmondo di Pressensé , Giovachino Pacheco, Alfonso 
di Calonne, Pier Carlp Boggio, Giorgini, Volfango Menzel, 
Giuseppe Pisanelli , Re Guglielmo I di Prussia, Manning, 
Lord Stanley, Francesco Crispi, Giuseppe Civinini, Domenico 
Berti , Guerzoni , Cretti di Cobtigliole , D'Ondes Reggio , 
Massiino D'Azeglio , Carlo Botta — La strada per andare 
a Roma — Felice chi non ha sollevato la Questione Ro- 
mana — La Convenzione 15 settembre 1864 — La dinastia 
di San Pietro è sempre in Roma -^ Il Congressp della pace 
a Ginevra — La quercia sciagurata del Cattolicismo — 
Cest aòominable — Il grido di dolore del Santo Padre — 
V Unità CatìoUea non poteva essere insensibile ad esso — 
La PapatUé rCest passi metile qiCon veut Uen le dire — Il 
Papa può essere sicuro sull'avvenire dei suoi nemici — Il 
Fapa ha ragione — Gesù Cristo scaccia Giove dal Campi- 
doglio — Galileo hai vinto! — Conclusione . . pag. 141 
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